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DELIKATESZ

cimen adta kozre
a Szépirodalmi
Koényvkiadé a
Kridy Gyula
mivei sorozat Q,[
ujabb elbeszélés- olilrcites
kotetét. A novel- l/‘amg
lakat valogatta,
a sziveget gon-
dozta Barta And-
rds, akinek ne-
vét minden Kru-
dy-olvasé jol is-
merheti. A Kru-
dy-~filolégiaban
ové a szamado tiszte. A gylGjtemény
az 1926 és 1930 kozti id6 termésébdl
vald valogatas, nyolcvankét elbeszé-
lés; mint Barta Andras mondja, a
jelzett iddszak java novelldja. Deli-
katesz sz6 szerint, noha a kdtetcim
névadé novellara utal.

Valamennyi Krudy-rajongé majd
mind maga is a kuliniris 6rémok
embere, de azért ne felejtsiik, hogy
Kridynal az étvdgy és a kulinaris

Rnedy Cuela

gyonyoriség csoppet nem oncélusag.
A nagyevés, akir a nagyotmondis
Krudy vildganak kuilturija. Mit esz-
nek, hogyan esznek az 6 kdznemesei,
dzsentrijei? — ez ugyanolyan fontos
motivaciéja a novelldk vilaganak,
mint az, hogy az étkezési szertartas-
hoz {6l kell hordani az anekdotdt is.
Mig az étel sorjazik, a valogatott
anekdota is koérbejar. Az Osszehan-
golt étel- és szdékulturinak a deli-
katesz — akar ételben, akar széban
— a legnagyobb ellensége. A gyfij-
temény cime tehat nemcsak arra
utal, hogy a valtoz6 idében kimegy
a divatbdl a nagyevés-nagyivas, jon
a delikatesz, hanem arra is, hogy
ezek a Krudy-novelldk maguk is de-
likatesz dolgok az anekdotdhoz ké-
pest. A delikatesz és a lacikonyha
kozott valasztani izlés dolga. Az {z-
lés azonban valtozik, s igaza van a
Delikdtesz cimid novella Esztragon
Lilijének: ,,Nem is egészen kényelmi
szempontbol hagytak ott draga jé
uraink a lacikonyhidkat, hanem
azért, mert i{gy akarta a divat, s a
gyomrok felkaptdk az uj divatot,
mint az elmék az uj eszméket. Ti-
sza Kalman volt ennek az oka, ami-
kor a Bihari pontokat kitalaita.”

Mikor Krudy a Delikdteszbe fog-
lalt elbeszéléseket irta, még mindig
az ivas-evés és anekdota jarta, mint
ahogy az eszmék dolgiban is a ré-
gi szdzadok gondolatvildgat kisérel-
ték megudjitani Kozéleti férfiak
diszmagyarban tindokoltek (csak
Bethlen Istvan tiintetett zsakettben),
és a barokk tizennyolcadik szdzad
paradéjat kultivaltdk. Kridy ekko-
riban mar igen-igen keseri kedvé-
ben volt. Ez a keseriiség ott van az
elbeszélések hangjaban. De hiaba
ajanlgatja 6 a Delikatesz beteg hdsé-
nek Esztragon Lili szavaval a rossz
gyomorhoz illendé reggelit, a sze-
gény Ulrik Ur mar meggy6zte ma-
gat, s nem kéri a kis vajas kenye-
ret a hozza valé delikateszekkel, ha-
nem betegapoldjara, Flegmanra hall-
gat, aki rendel neki hdrom titkérto-
jast pecsenyeszaftban, hérom tojas-
b6l rantottat szalonnaval, z6éldpapri-
kéaval, és mellé Gjhagymaval, s egy
kis hordo sért is megcsapol, mert
ilyen {6l6stokomre megszomjazik az
ember.

Hogy az embernek nemcsak sze-
mélyisége (énje), hanem azonossag-
tudata is van, azt inkibb csak az
utébbi években vette elméjébe a ma-
gyar ember, s ahogy nélunk 4ltala-

. ban lenni szokott, most is avval a

hozzatétellel, hogy baj van vele,
marmint az azonossaggal, latin szé-
val: az identitdssal. Aki — szellemi
ember — manapsig ad magéira, van
arr6l véleménye, hogy miért is van
baj nalunk az identitdssal, néme-
lyek szerint az 6nazonossag-tudattal,
masok szerint pedig a nemzeti &n-
azonossag-tudattal. A Kossuth
Konyvkiadé avval kivdn hozzaja-
rulni a kézgondolkozasi dilemma el-
csititdsdhoz, megoldasahoz, hogy koz-
readta



