EGY UJ KRUDY-KOTETROL

Mig a Krady-kutatds makacsul Kitart vagy 6tven esztendeje kialakult
nézetei mellett, s kdvetkezetesen tovabb mondja a nem e vilagi, almok-
ban él6 ird legendajat, melyben a kocsmazd, bohém, a pesti és budai
»bardtsagos hézakat” végiglakd irdi élet igen nagy szerepet jatszik, a
Krady-filologia szinte minden esztend6ben egy Uj s addig ismeretlen
Krady-sz6éveggel all a nyilvanossag elé, halomra déntve az iréhoz és m-
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véhez kapcsolddd feltételezéseket. Szd szerint is szinte kimerithetetlen
banya Krady mvészete, s kdzelr6l sem az csupan a Krudy-szoveg, mi
életében vagy a halalat kovetd évtizedekben megjelent. Tobb kotet iro-
dalmi targyd publicisztikdjat adtak mar ki, most pedig egy egészen friss
gydjtés latott napvilagot féleg a hlszas években késziilt Ujsagcik-
keib6él A szobrok megmozdulnak cim alatt a tuddés Kozocsa Séndor
munkéja nyoman.

Mint minden Krudy-szdveg, még akkor is, ha sok benne az ismétlés,
mert élni is kellett, s a pénz jol jott egy kis dnplagium arén is, érdekkel
bir6. Nemcsak azért, mert ledonti a bohém Krady szobrét, hiszen ezt a
roppant mennyiségl szoveget le is kellett irnia, s a nap csak 24 drabol
all, hanem azért is, mert szinte minden irasaban akad megszivlelendd,
figyelemre mélto, jelentds megallapitas. A szobrok megmozdulnak cimdi
valogatasban is természetesen. Hiszen a kutatd adta cim mar olyan, hogy
felitheti az olvasé a fejét: az ir6t nem érdeklik a klasszikus p6zokba me-
revitett alkotdk, a szobrokkeént tisztelt volt kolték és regényirok. O em-
bereket akar latni és lattatni bennik, és szivesebben beszél esendd vol-
tukrdl, mint arrél, hogy példaképek iskolas gyermekek okuldsara. Hadd
utaljunk itt a Pet6firdl sz6lo irdsaira, melyekben nem a Pet6fi-szobrot
utdnozza, s nem a giccses csatatéri festmények hdsérdl ir, hanem az em-
berrél beszél, aki Jokai Moriccal baratkozik, és az 1848 el6tti évek hét-
kdznapi életébe akarja belelatni a koltét, szot ejtve példaul olyan dol-
gokrol is, hogy Pest melyik vendégfogadodjaban szalltak meg szivesen a
kecskemétiek, a dunantiliak vagy szegediek, amikor Pestre randultak,
rekonstruélja a Csiga nevl bormérést, melynek kiisz6bét Vérdsmarty ar
koptatta szorgalmasan, a bormér6 asztal el6tt pedig targoncéasok, hajo-
sok és napszamosok alldogaltak. Az élet szivarvanyszineivel a hatuk mo-
gott 1épnek fel ebben a kotetben az irok, a volt emberek, nagy nevek s
immar elfeledettek, Pet6fi Sandortdl kortarsaiig.

Svan egy rovid irdsa Cholnoky Viktorrdl, amely miatt kiilén is érdemes
volt 6sszegydijteni az Ujsagokban lappangd Krady-cikkeket. 1922-ben irta
ezt, Magyar Szentlélek a cime, s benne azt fejtegeti, hogy nem jott el az
ideje a modern tehetségeknek, a ,,magyar szentlelkeknek”, visszapillantva
a szazadfordul6 irodalmi éveire, melyekben a modern magyar irodalom,
mint a friss must, éppen forrni kezdett. ,,Nem baj, mondtuk, majd eljén
annak is az ideje, ha megszirkultiink, mint éseink, ha megkopaszodtunk,
mint az akadémikusok, ha majd Cholnoky Viktort kell6 modon felfedezik,
és tehetségének adoznak, akkor jon el az ideje a tobbi modern tehetsége-
seknek is. Viktor meghalt, miel6tt felfedezték volna, és talan ez az oka,
hogy tébbé sohasem kerilt rd a sor az irok elismerésére, az orszagos tisz-
teletre, a népszerdség gyiimolcseinek leszaggatasara, a sima, gondtalan meg-
élhetésre.”

1922 mélypont volt, Krady képe sotét tonusu, egyben &rulkodo is,
hiszen nemzedékét siratja, azokat, akik a Nyugat elétt léptek fel, mivik
tele volt a modern élet vagyaval és a modern m(ivészet igéretével, s nem
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futotta tobbre erejiik, mint Keresztel§ Janos szerepére. A legnagyobb
paradoxon viszont az, hogy ezeket Iényegében mindmaig nem fedezte

fel az utdkor. Krudy 6tvenesztendds siralma ezért id6szer( egy kicsit
ma is még.

Oktéber 22.
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