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Kridy Gyula

Kridy Gyula (1878-1933) prézaja a modern epikdnak egy olyan
sajatos valtozatat képviseli, melynek meghatdrozé jellegzetessége,
hogy az djszerti poétikai megoldadsokat tobbnyire hagyomanyos
formak megidézése és 4tforméldsa révén hozza létre. Az irodalom-
torténet-irdsnak az életmiih6z f(iz6d6 furcsa viszonya is erre a saja-
tossagra vezethetd vissza: a tradicionalis elbeszéli eljardsok imi-
taciéja miatt Krady életmtivét nem lehet a modern préza iskolapél-
dédjaként kezelni, szokatlan megoldésai miatt pedig a 19. szdzadi el-
beszél6 hagyomanyhoz rendelése latszik kevéssé meggySzonek. E
bonyolult képlet miatt az irodalomtorténet egészen a legutébbi
id6kig jelentségéhez mérten némiképp rangjan alul kezelte Kridy
irdsmiivészetét, melynek proézatorténeti jelentésége csak olyan
szerz6kével mérhets, mint Csath, Kosztolanyi vagy Fiist Milan.

A modern epika egyik alapvetd poétikai tendenciéja, hogy szakit
a torténetelvii préza hagyomanyaval. A cselekménnyel szemben a
narrativ struktdra olyan alkotéelemei valnak hangsiilyossa, mint az
elbeszél6 nyelv megalkotottsaga, a narracié énreflektiv eljarasai, a
metaforikus jelentéstulajdonitds. A térténet jelentéségének hattérbe
szoruldsédval 6sszefiiggésben az elbeszélés mar nem az oksagi elv és
a linedris idérend mentén szervezédik. Kriady regényeiben ez a ten-
dencia tobbnyire olyan médon érvényesiil, hogy a cselekmény frag-
mentumai tovabbra is jelen vannak az elbeszélésben. A virds posta-
kocsi (1913) tobbek kozott a kalandregény és a pikareszk regény ha-
gyomanyat idézi meg, cselekménye ezért akar fordulatosnak is ne-
vezhetd. A narrativ szerkezet modernsége abban rejlik, hogy az elbe-
sz€lés lathatdéan nem torekszik arra, hogy-egységes cselekménnyé
formalja a szakaddsokkal tarkitott eseménysort. A toredékes torté-
net olyan izolalt jelenetekbdl épiil fel, melyek megérzik 6nallésagu-
kat, s az olvasét sem 6sztonzik arra, hogy a cselekmény hézagait ki-
toltse. Egy-egy jelenet egy hangulat felidézése révén vagy egy asszo-
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cidciésor kiindulépontjaként tolti be szerepét. A cselekmény eljelen-
téktelenitésének sajatos moédjat képviseli A templdrius (1925) cimiire-
gény, amely éppen a cselekményelemek elképeszt6 béségével sza-
molja fel a torténetelviiséget. Az események kaotikus egymadsra tor-
l6dasanak kovetkezményeként lehetetlenné vélik a ,cselekmény”
egészének attekintése, a feldolgozhatatlan mennyiségf torténés an-
nak beldtdsdhoz vezet, hogy az olvasds vezérfonalat nem érdemes a
cselekményben keresni. A Mit ldtott Vak Béla Szerelemben és Binatban
(1921) cimii regény elsd szakasza is hasonlé médon szervezédik, mi-
kozben A templirius szévegénél is egyértelmibbé teszi, hogy az ér-
telmezés lehet6sége nem a cselekmény szerkezetének rekonstruala-
sdban, hanem a cselekményszinten tilmutaté metaforikus jelenté-
sek felvazolasaban rejlik.

A torténetelviiség felszdmolasanak egy masik, kézenfekvs lehe-
t6sége a cselekmény hianya. Ezt a valtozatot leginkabb a Napraforgo
(1918) kozeliti meg, amely leirasok, dllapotrajzok és terjedelmes
szerepl6i monolégok széveteként ragadhaté meg. A hangulatszerfi-
ségnek ilyen tipusu elStérbe helyezésére Kriidy elsésorban Turge-
nyev regényeibS]l meritett 6sztonzést. A Boldogult iirfikoromban
(1930) elbeszélésmodjat ugyancsak az eseménytelenség jellemzi. A
regény nagy részében csupén annyi térténik, hogy a Bécs varosahoz
cimzett vendéglében Osszegyfilt tarsasag tagjai egymassal verse-
nyezve elmondjak emlékeiket. A szoveg tulajdonképpen anekdo-
takbol épitkezik, ezért akar a 19. szdzadi elbeszélé hagyomany foly-
tatéjanak is tlinhet. Ugyanakkor ez a hagyoményos miifaj djszert
szerepet t6lt be, amely latvanyosan eltér 19. szdzadi alkalmazasatol.
Az anekdotabd] nem kerekedik ki az egész cselekményt 4tfogé szer-
kezet, mint példaul a Beszterce ostroma esetében, s nem foghaté fel a
{6 cselekményszalba iktatott epizédként sem, mint a Noszty firl hires
vélasztasi jelenete. Nem egyetlen anekdota névekedik regénycse-
lekménnyé, hiszen az itteni anekdotik mellérendel6 médon szer-
vezddnek, hagyomanyos értelemben vett kitérésként sem frhatélea
jelenség, hiszen nincs £& cselekményszal, ahova az elbeszélés vissza-
térhetne. A narrdcié kitérésekbdl wjabb kitérésekbe bocsatkozik,
megsziintetve az el6tér és hattér megkiilonboztethetéségét, azaz fel-
szamolva az elbeszélés hierarchikus szervez&dését.
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A modern préza jellemz6 vonasa, hogy megsziinteti az elbeszé-
16i néz6pont kitiintetett szerepét, helyette/mellette t&bb lehetséges
fékuszt kinal fel, mikozben a narrator 1at6szogét is valtozékonynak
mutatja. Mindez a mindentudé elbeszéld szerepkdrének hatélyta-
lanitasat vonja maga utdn, igy a szé6vegben nem jelenik meg olyan
feltétlen tekintély, amely a jelentés birtokosaként léphetne fel.
Kriady elbeszélésmédja ezen a téren is a hagyomany és az wjitas sa-
jatos vegyiilését mutatja. Az elbeszéls olykor a régi angol regénye-
ket idéz& médon bardtsdgosan tarsalog az olvaséval, némileg ar-
chaikus jelleget kélcsdndzve a narraciénak. E szerepkdr onironikus
vonasoktdl sem mentes imitdldsa ugyanakkor a feltétlen elbeszél5i
tekintély ellen hat, s ennyiben parhuzamba &llithaté a modernség
torekvéseivel. Masutt a litszolag omnipotens elbeszéléi statuszra
igényt tartd narrator kettds jatékot {iz az olvaséval: mikdzben egye-
duli illetékességét hangsiilyozza, szdmos jelét adja relativ tajéko-
zatlansdganak. A Boldugult drfikoromban egyik szereplSje, Kacsko-
vics {r jobban tdjékozédik a regény vildgdban, mint az elbeszéls,
s6t valdjaban 6 irdnyitja az eseményeket, szinte a ,torténet” irdja-
ként miikddik. A szerepl® statuszanak megemelése Kriidy préza-
janak gyakori eljardsa, a narrator tobbszor atadja az elbeszélés le-
het&ségét az egyes alakoknak, akik igy maguk is elbeszél&i szerep-
hez jutnak. Az sem ritka megoldas, hogy egy adott szoveghely ese-
tében az elbeszélés lebegteti a megszodlalé hang identitasat, nem
mindig tudhaté biztosan, hogy a narrator vagy a széveg egyik sze-
repl&je beszél-e. Gyakori az olyan atviltozas, melynek soran csu-
pan utdlag deriil ki, hogy az elbeszél6i hangként érzékelt szélam
valdjaban egy szerepléhoz kothetd, s a jelenség forditottjara is bé-
ven van példa. Az omnipotens elbeszél6 pozicidjat kikezd§ eljara-
sok kozott emlithet6 még a narrdtor gyakran tapasztalhaté meg-
bizhatatlansiga. A Napraforgo elbeszéibje példdul a szerepldk jel-
lemzése sordn a regény kiilénb6z6 pontjain olyan eltérd identitaso-
kat tulajdonit az alakoknak, amelyek kizarjak egymast.

Kridy prézdjanak azt a jellegzetességét, hogy a torténettel
szemben az elbeszélésmodra irdnyitja az olvasé figyelmét, a kor-
tars kritika is koran felismerte, amikor elsésorban a miivek hang-
iitésérdl mondott véleményt. Kridy nyelvének szembet{iné ismer-

275

elbeszél6i szerepek

elbeszéltség



id8 és emlékezés

A huszadik szdzad elsé fele

tetSjegye az erdteljes stilizdltsag: a beszédmaéd latvanyos eljara-
sokkal jelzi tavolsdgat a hétkéznapi nyelvhasznalattol. A széveg
megalkotottsaganak egyik fontos ismertetSjegye az archaizilas,
Kridy nyelve nem a keletkezés idejének nyelvallapotat tiikrozi,
azért hat régiesnek, mert imitélja az el6z6 évszazad(ok) elbeszéls-
prézédjanak hanghordozasat. Ez a stildris jellegzetesség osszefugg
Krady epikdjanak idékezelésével, amelyrél az aldbbiakban még
sz esik. A beszédméd sajitszeriisége a szintaxis terén is megmu-
tatkozik, gyakoriak az olyan terjedelmes osszetett mondatok, me-
lyek a hétkéznapi nyelvhaszndlatban aligha fordulnak elé. A be-
kezdésnyi kérmondatok tobbnyire laza, mellérendel6 strukturakat
alkotnak, ami az asszociativ jellegii irdasméddal hozhaté dsszefiig-
gésbe. A képzettarsitdsok attételes Osszefiiggéseinek leginkdbb a
kapcsolatos, az ellentétes és az elbizonytalanito, vagylagossagot ki-
fejez6 mellérendeléses viszonyok felelnek meg. Kriady stilusdnak
szembetling jellegzetessége a képszerliség, amelyet a széképek
gyakori el6forduldsa, valamint a latvanyok narrativ lefrdsa idéz
el6. A tréopusok koziil elsésorban a hasonlatok nagy szdma felt{ing,
de nyelve el6szeretettel é] metafordkkal is. Az utébbiak hatékore
olykor nem csupdn az adott széveghelyre, hanem a mii egészére is
kiterjed. Igy vélik sokjelentésti jelképpé példaul a napraforgs, a
vaksdg (Mit ldtott Vak Béla...) vagy a tiicstkciripelés (N. N.). A sz6-
vegben megjelend trépusok tébbnyire nem koézkeletfiek, egyedi
azonositidson alapulnak, a képzelet aktivitasat feltételezik. Olykor
kifejezetten kiilonlegesek vagy egzotikusak, ezért erSteljes vizualis
vagy hangulati hatassal birnak.

Kridy prézajat az ids, illetve az emlékezés folyamatanak elbe-
szélése is a modern eurdpai préza poétikai torekvéseivel rokonitja.
Miiveinek id&szerkezete a magyar epikdban kordbban ismeretlen
rétegzettséget mutat. Az elbeszélés idején és az elbeszélt id6n til
egyre ljabb és Gjabb idérétegeket mozgésit a narracié. Minden
szinnek, targynak, ételnek, gesztusnak torténete van, ezért a szo-
vegvilagba lépve magukkal hozzak sajat multjukat. Minden kitérd
tjabb iddsikot nyit meg, ami szinte attekinthetetleniil bonyolult-
ta teszi a miivek id@viszonyait. Az id8 elbeszélésének tétje Krudy
miiveiben a mult felidézése, ezért kap kiemelt jelentséget az emlé-

276



A magyar modernség prozdja Epika

kezés folyamatanak megjelenitése. Az emlékezés szamos Krudy-
alak legfontosabb tevékenysége, a multidézés emblematikus alak-
janak mégis Szindbad tekinthetd. A , haj6ézas”, az utazés a Szind-
bad-kétetekben az emlékezés metafordja, a f6hés altalaban életé-
nek valamely kordbbi szinhelyét keresi fel, mintegy azzal a szan-
dékkal, hogy megtaldlja ifjasidgat. Az utazdsok soran azonban ta-
pasztalnia kell, hogy az emlékezés folyamatat nem képes irdnyita-
ni, az emlékképek rendszerteleniil és valtozé alakban jelennek meg
el6tte. A Kriudy-szovegek azzal kapcsolédnak a modern irodalom
emlékezet-technikajédhoz, hogy nem csupédn az emlék tartalmat, ha-
nem az emlékezet miikodésének folyamatat is megjelenitik. Az
utdbbi el6térbe keriilése szorosan Osszefiigg azzal a tapasztalattal,
hogy az emléktartalom korantsem tekinthetd régzitettnek, barmi-
kor egyformdn hozzéférhetének. Az emlékezés nem passziv oda-
fordulds a miilthoz, hanem maga is alkoté folyamat, melynek sordn
az emlék tartalma mindig 4talakul. Kridyra jellemzé médon az
emlékezetet egyfajta tdrhdzként felfogé, hagyomanyos mnemo-
technikai eljirasok és az emlékezés teremtd voltat feltételezd djsze-
rfi megoldédsok egyszerre fejtik ki hatdsukat a szévegekben.

Az emlékezés jelentBségét felismerve szdmos értelmez6 a mult
nosztalgikus visszadlmodasat latta Krudy prézajaban. Egyfajta j-
romantikus irodalomként olvastdk, amely a régi lovagias vilag le-
tlintén borong. Bar kétségtelen, hogy Kriidy elbeszélésmoédjanak
egyik jellegzetes alkotéeleme az elégikus hangoltsag, rendkiviil le-
egyszerisitd értelmezésekhez vezet, ha a befogadis nem érzékeli
az irénia folytonos jelenlétét. A Kriidy-préza sajitos dsszetettségé-
nek ugyanis egyik legfontosabb alkotéeleme az elégikus és az iro-
nikus hangnem allandé egymasba jatszdsa. Ez a jelenség a sz6-
kapcsolatoktél a szoveg makroszintjéig mindentitt érezteti hatasat,
s egyfajta sajatos eldontetlenséget eredményez. Az irénia ugyanis
nem szdmolja fel az elégikus hangoltsagot, hanem a kétféle nézg-
pont egyidejlileg érvényesiil. A dolgok egyszerre komikusak és
lehangoléak e sajatos 14t6sz&ghdl nézve, melytél idegen a jelensé-
gek végérvényes mindsitése. E szemléletméd meghatérozé tapasz-
talata a mindent dtfogd relativitds, mely valtakozva részesiti a befo-
gadét a céltalansdg és a felszabadultsdg érzetében.
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Az emlékezés sem kivétel a fenti kettSs perspektiva érvényesii-
1ése aldl: a mult olykor elégikus reflexié targyava valik, maskor ko-
mikus indexek kapcsolédnak megidézéséhez. Nemcsak egy-egy
emlékezs vagy egy-egy emlékkép tiinik fel komikus szinben, ha-
nem az emlékezés maga szintén az irénia céltablajava valik. Erre
utal az is, hogy az emlékezés gyakran nem csupdn a fikci6tél, ha-
nem a hazugsagtol sem hatérolhaté el vildgosan. A mult felé fordu-
16 tekintet megproébilja a lehetetlent, legyézni a ml6 id6t, mikoz-
ben maga is mulat a hidbaval6 prébéalkozason. Tévedés lenne azt
gondolni, hogy Kridy prézijanak legfébb igyekezete egy bizo-
nyos letiint korszak visszaidézése. Az id6beli kalandozas ugyanis
nem &ll meg a monarchiabeli ,boldog békeid6khéz” érkezve, ha-
nem egyre korabbra nytl vissza, hogy végiil valahol a kézépkor
idejében elenyésszen. Ha a Krady-prézabdl kibontakozé kozép-
kor-képet megvizsgaljuk, viladgossa valik, hogy a szarkazmus sem
all tdvol ett8l a személettSl. Nincs olyan korszak, melyben a mult-
idézés céljghoz érne, mar csak azért sem, mert az elégikus vissza-
idézés tirgya tobbnyire nem valamely valds torténelmi iddszak,
hanem a kordbbi irodalmi mfivek, a , régi regények” fiktiv vila-
ga. Az ezekben megjelenitett kalandos és fordulatos életlesz a vagy
és egyben az irdnia tdrgya. Ezért vonatkoztathaté a Kriady-mfivek
idskezelésére is A hidon (1911) cimii novella egyik mondata: ,,Vala-
mi olyan id6t mutattak az 6rak, amilyen taldn soha sincs.”
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