HORUS

Egy kirdly sziiletése. Kridy Gyula orvostorténeti adalékai

Kridy Mohdcs cim torténelmi regényében egy pérbe-
széd sordn II. Lajos kirdly hitvese, Habsburg Mdria igy
érdeklsdik ifju férje szilletésének kortilményei felSl: -
»Es mi az igazsdg abbdl, hogy frissen leslt sertések meleg
benddjében nevelték a kirdlyt, hogy életben maradhas-
son?” Mésutt pedig Logus Tamas egyhdzi férfid mondja: -
»Ludovicus Rex Hungariae et Bohemiae mdr kindtte azt a
kort, melyet frissen ledlt sertések benddjében testi
megerdsodése végett toltott, mikor atyja, UldszIo azért
aggddott, hogy trénorikds nélkiil marad. Korasziilottsége
nem hagyott nyomot, mert mdr mindeniitt emberi bér
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fedi a kirdly testét, mint bdrmely mds alattvaldjdét
(3).

A regényciklus kovetkez8 kotetében, a Festett kirdly-
ban, mely a mohdcsi csatavesztés utdni hénapok, Szapo-
lyai Jdnos és az dzvegy kirdlyné kapcsolatanak regényes
dbrdzoldsa, Krddy ismét meglep6, orvostorténeti jelentd-
ségli megdllapitdsokat ad a kirdlyné szdjéba. A beteges-
ked6 Bdthory Istvan nddornak egy alkalommal ugyanis
ezt mondja:

»A pénzjelhez, amellyel legutébb éppen Zsigmond lengyel
kirdlyt vizsgdltdk orvosai, csak két darab aranytallér kell, igaz,
hogy anndl jobb, minél finomabbak az aranyak. Az egyik aranyat
a lapocka ald nyomjdk, a mdsik tallérral megkoppintjdk. Ha az
aranypendiilés dthallatszik a mellkason, hogy a sziv felett hall-
gatdzva is pontosan megolvashatja a csendii/efseket, akkor nincs
semmi baja a nddorispdn uram tiidejének, akdrmit mondanak
egyébként az orvosok — Es ha nem hallatszik? - Akkor kid vagy
viz van a tiiddben, és feredéhelyre kell menni” (4).

Kissé aldbb az {ré ,,Menardust” nevezi meg a lengyel
kirdly orvosaként, ebben azonban téved, mert a ferrarai
Giovanni Manardo nem volt Jagellé Zsigmond orvosa;
1513-t6l 1519-ig a budai udvarban tevékenykedett mint
Ul4szlé, majd mint II. Lajos orvosa. A forrdsok koziil
csupdn egy tud arrdl, hogy Manardus Jdnos Lengyel-
orszdgban jdrt volna, Zsigmond viszont tobbszor is meg-
fordult Buddn, lehetett alkalma taldlkozni az orvossal.

Vegyiik szemiigyre el6bb az els6 idézetet, amely ha-
rom fontos allitdst tartalmaz: hogy Lajos korasziilétt volt,
hogy evégett sertésbenddben tartottdk életben, s végiil,
hogy bér nélkiil sziiletett.

Melyek lehettek az iré forrdsai? Istvdnffy Miklés,
maga is a XVI. szdzad sziil6tte, nem tesz emlitést minder-
rél, viszont a XIX. szdzad két jeles torténésze, Szalay
Ldszl6 és Frakndi Vilmos igen. De csupdn a korasziilott-
ségrél. Honnan szdrmazik hét a bértelenségre és a ser-
tésbendSben vald inkubdldsra vonatkozo adat? Az el6b-
bit illet§en Nékdm utal rd, hogy az wjsziilott b6r nélkiil
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jott a vildgra (5), forrdsként pedig Jessenius Janost, és K.
D. Mezgert adja meg, azaz csupdn jéval késdbbi, masod-
lagos forrdsokat.

Mikozben Krudy kutf6jét kerestem s csupdn reményked-
tem, hogy meg is taldlom, kivéncsi lettem, hogy erre a kiilénos
mddszerre taldlok-e valahol tdmpontot. Kisértett a gondolat,
hogy ez az egész disznd-tigy az ir¢ fantdziasziileménye, nagyon
beillik ugyanis szatirikus-humoros vildgaba, ami dtszovi irds-
miivészetét.

Mi médon prébalték tehdt a régi idékben a korasziilot-
teket életben tartani? Szdmos sziilészeti tankonyv, igy
Arneth (1851), Busch (1836) és Froriep (1828) ir a kora-
sztilésr6l, anélkiil, hogy az djsziilstt tovébbi sorsdrdl emli-
tést tenne. Ugy tiinik, hogy ezeket eleve életképtelennek
tartottdk, bar Busch megemliti, hogy ritka kivételként a 29.
hét elétt vildgra jott Gjsziilott életben maradhat, de még
Fischer sziilészett6rténeti munkdja (1924) sem mond sem-
mit az id§ el6tt sziiletettek életben tartdsarol.

Nem kezeli ekkora fatalizmussal a kérdést Csapd
Jozsef, a felvilagosodds kordnak neves debreceni orvosa.
Felvildgositd jellegli pedidtriai konyvecskéjében (2) a
»mintegy félholt formdban” 1év6 korasziilott melegen
tartdsdt, égetett borral valé borogatdsdt ajanlja, sét,
direkt mesterséges lélegeztetését is: ,bé fogvdn orra
lyukait, a szdjdba kelletik erdsen bélehelleni”. ,Némelyek
azt is javalljdk - irja -, hogy az ilyetén féleleven gyenge
kis gyermekek hasdt jészagii fiivekkel és marhabélt béfe-
dezd kizép-hdrtydval (cseplesszel) is melegen borittani
lehet...” Figyelemre méltd, hogy ezt az eljdrdst, mely
némileg rokon az dllat testiiregében vald tartdssal, csu-
péan ,némelyek javalljdk”, tehdt feltehetSleg nem orvosi
médszerként emliti.

Epp ezért, de mdr eme adat ismerete el6tt is arra gon-
doltam, hogy a népi orvoslds kérében prébédlok nyomdra
jutni a médszernek. Am nagyszdmu, a sziiletéssel kap-
csolatos néprajzi dokumentum dtnézése negativ ered-
ménnyel jdrt: még arra sem taldltam adatot, hogy magi-
kus eszkozokkel kisérelték volna meg a magzatot életben
tartani.Id6kozben az a véleményem er6s6dott meg, hogy
a pdr 6rdnként viltott frissen végott sertés — napokon,
netdn heteken 4t - olyan anyagi megterhelést jelentett
volna, amit a ,,nép” nem tudhatott elviselni, csupdn egy
fejedelmi udvar, még ha a hitelez6k kegyébdl tartotta is
fenn magdt. Véleményemet aldtdimasztja Kapros Mdrta
néprajzkutatd is, aki arrdl tdjékoztatott, hogy & sem
ismer népi eljdrdst a korasziilottekkel kapcsolatban, s
hozziffizte mint ,jellemz6 hozzddllist”, hogy ,ha mdr
»id6tlen« szegényke, jobb ha a Jéisten magdhoz szdlitja...”
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Végiil rdbukkantam, hogy Katona Istvdn nagy torté-
nelmi miivében (1792) Brutust idézve, megirja a sertés-
inkubdcidt és a bérnélkiiliséget, de nem szd] a koraszii-
lottségrol. Utoljéra azutdn fény deriilt az els6dleges for-
rdsokra is. Zsdmbokit idézi ]. Mellen (6):

,»Uldszlé haldla utdn a cseh és a magyar trdnon fia,
Lajos kovetkezett, aki Anna kirdlynétdl sziiletett 1506-
ban; réla jegyezte fel Zsdmboki Jdnos (...) hogy apja a
Gyula nevet akarta adni neki, de a francia anya (aki még
a gyermekdgyban meghalt) a Lajos névhez ragaszkodott.
Kiilonben ugy hirlik, hogy a herceg korasziilott volt; nem
is véletlen ez, hiszen egész késdbbi élete kiérleletlen volt.
Korasziiléssel jott a vildgra olyannyira idé el6tt, hogy bér
nélkiil hagyta el az anyaméhet (...) és emiatt orvosi be-
avatkozdsra és a bricske kenegetésére volt szitkség.”

Brutus Jdnos Mihdly, Bdthori fejedelem olasz torténetirdja
Magyar Historidjdban (1) a kovetkezdket Grokiti meg:

Az utdkor figyelmére méltd, a felséges kirdlyi udvarban tor-
tént dolgot mesélnek azok, akik jdrtasak a magyar torténelem-
ben: amire ritkdn van példa az emberek kézott, Lajos mez-
telenill, bér nélkiil szilletett, ami bdmulatos, szomorii és gydszos
eldjelii volt az dsszes jelen 1évd, csoddlkozd ember szdmdra. Az
odahivott orvosok nagy nehezen, puhité és nedvesen tartd
szerek rdhelyezésével, egy hossziu napon dt befedve tartottdk a
fith bérét, aki meztelen testtel a nyilt leveg6t nem viselte el (...)
Néhdny embertdl bizony azt hallottam, hogy hosszas vita utdn
egy gerince mentén felhasitott és kibelezett disznéba (in sue
media per spinam secta atque exenterata) helyezték a csecsemdt
az orvosok, ameddig az dllat melege tartott; majd sorba betették
egy mdsikba, amit e célbdl sietve levdgtdk, majd megint egy
mdsikba, mignem a vérzés eldllta utdn a gyenge hdrtya lassan
kezdett behegedni, a bor pedig kifejlédni.”

Ilyenformén tortént hdt a szerencsétlen sorsu kiralyfi
sziiletése és életben maraddsa az orvosi leleménynek
készénhetd. Ami a bdr nélkiil sziiletést illeti, ez persze
bioldgiai képtelenség; a tobbek dltal is emlitett megalla-
pitds magyardzata magukban a szévegekben rejlik:
Zsdmboki (Sambucus) Janos, maga is szimottev6 orvos
és polihisztor abban a szdzadban, az jszil6tt nagyon
éretlen voltdt kivdnta vele kihangsulyozni, utaldssal a ki-
raly késGbbi életvitelére. Brutus pedig a bér nélkiil sziile-
tést omindzus elGjelnek tekinti. Vagyis a korabeli gondol-
kozéds utdlag keres valamilyen elgjelet a hisz év milva
bekdvetkezett, ugyancsak titokzatos haldlhoz.

Amikor a budavéri palota egyik szobdjdban - taldn
éppen a haldoklé anydéval szomszédosban - egy aszta-
lon ott fekszik a felhasitott disznd, ez ldtszélag barbdr
szcéndja a kihunyé kézépkornak, valéjdban a korasziilott
fiziolégiai sziikségleteinek tudatos - vagy &szténos - fel-
ismerése, korai tudomdnyos el6relépés.

Hogy ezt a sertést a gyakorlattal ellenkezé médon
miért a gerince mentén hasitottdk fel, csak sejthetjiik: a
kirdlyi csecsemd megmentése mds ritust kivant, mint a
disznévdgds profin gyakorlata. A jézan észnek viszont
végképp ellene sz6l a tetem kibelezése, hiszen a cél a
gyermek melegen tartdsa volt; miért dobtak volna ki a je-
lentds hdmennyiséget tdrold belszerveket? A szdjhagyo-
mdny hitelessége itt éppligy megkérdGjelezhets, mint a
bérnélkiiliség, és taldn a per spinam behatolds esetében.
Vegyiik figyelembe, hogy Brutus az adatgytijtést az 1570-
es években végezte, és Zsamboki sem szerezhette adatait
sokkal kordbban. Ennyi idGvel az esemény utdn az infor-
mdcidk sokat torzulhattak. De maga a sertés inkubdtor-
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ként val6 felhaszndldsa nem lehet kétséges, azt az ese-
mények elbeszél6i aligha taldlhattdk ki.

Elgondolkoztatd, a szévegnek az a kitétele, hogy hosszas
vita utdn helyezték a csecsemdt a bioldgiai inkubdtorba. Felveti
a kérdést, hogy ismert, mdr kiprébdlt médszerrél volt-e sz6,
vagy a sokegyetemii Eszak-Italiabol érkezett orvosok egyikének
az otlete volt. Az eljdrdst egy olyan korban alkalmazték, amikor a
korasziilotteket dltaldban veszni hagytdk. Uldszld fidt azonban
mindendron életben kellett tartani, hogy a kirdlynak utéda le-
gyen. ,A magyar torténelem koldusa” - ahogy Magyary-Kossa
Uldszlot aposzrofélja - nem torédve a koltségekkel, kiilfoldi orvo-
sokat hozatott (igaz, Magyarorszdgon akkoriban alig volt orvos)
és tucatjdval olette le a sertéseket, hogy testmelegiik megkdny-
nyitse az djsziilott életben maraddsdért folytatott kiizdelmét. Az
eljards a maga kordban zsenidlisnak mondhatd, minden kuruzs-
lastél, biibdjtol mentes tiszta rcié. De rendkiviil koltséges volta
miatt elszigetelt maradt, csupén egy olcsé és ennek megfelelGen
kevésbé hatdsos vdltozatdban jelenik meg Csapd Jézsefnél.

Szabé Ede irodalomtorténész irja a Festett kirdly uto-
szavdban, hogy Kridy alapos stidiumokkal késziilt tor-
ténelmi regényeire; j6 latinos 1évén, eredetiben olvasta a
régi okiratokat. ,,Fél napokat gérnyedt a konyvtdrnak zold
lampaernyds olvaséasztaldnal, hirlaptdrak csendjében zor-
gette a sdrguld, régi \jsgfélidnsok lapjait, s gondosan
jegyzetelt,mint egy filolégus” - idézi Béka Ldszl6t Szabd. Az
iré adatszerti megdllapitdsai tehdt komolyan vehet6k,
amint a kiralyfi sziiletését illetden mindhdrom dllitasa iga-
zolédott is. Mindezek ellenére a Manardusnak tulajdonitott
vizsgdlé maodot alapos kétkedéssel kell fogadnunk. Ennek
legf6bb oka, hogy a médszer leirdsa sem az § miiveiben,
sem mds, szdmba johetd helyen nem szerepel. Aligha hihetd
azonban, hogy ezt a bonyolult, dmde biofizikailag mega-
lapozott eljdrdst az izig-vérig humdn bedllitottsdgli iré
eszelte volna ki. E tekintetben arra gondolhatunk, hogy az
1920-as évek mdsodik felében, mikozben a Kirdlyregények
érlelédtek benne, mar tobb izben 4llt kérhazi, szanatériumi
kezelés alatt (1. dbra). Ott egyik-mdsik orvosa beavathatta a
kopogtatds-hallgatdzds titkaiba, esetleg felkelthette az ér-

1. dbra: Kriudy Gyula a szanatériumban



dekl6dését az orvostorténelem irdnt is. Azonban olyan
vizsgdlatrdl, amilyet Kridy leir, nemigen eshetett szé. A
hallgat6zds pedig még néhany évtizeddel késdbb kezdett a
betegvizsgélat eszk6zévé vélni. Csakhogy hallgatéztak mér
az 6korban is, amint az a hippokratészi Corpusban doku-
mentélva van (De morbis II. 61.). A kopogtatds a Gydjte-
ményben ugyan nincs leirva, de a pleuralis folyadékgyiilem
lecsapoldsdnak a helyét enélkiil bajosan tudhattdk kijelsl-
ni. Hordékban, amfordkban a folyadékszint magassdgat
Gsid6k dta kopogtatdssal allapitottdk meg, nem kellett
tehdt kiilonosebb lelemény a mellkasi tompulat kikopogta-
tdsdhoz. Igy hat nem lehetetlen, hogy a tudoményosan gon-
dolkoz6, ujité szellemii Manardus Janos kopogtatott
és/vagy hallgatézott. De hogy a kettSt kombinalta, s abbdl
olyan patolégiai kovetkeztetésekre jutott, amindkrdl
Kridy ir,annak a valészintisége elhanyagolhatd.

Koszonetnyilvdnitds: Ezattal mondok kdszonetet Szabadi
Istvan torténész, konyvtdros irnak azért a jelent8s segitségért,
amit Zsdmboki és Brutus szovegeinek felkutatdsdval és ma-
gyarra vald dtiiltetésével nyujtott.

Koszonettel tertozom tovabbd Kovdcs Ida osztalyvezetének
(Pet6fi Irodalmi Muzeum) a Krudy foté-reprodukci6 rendelke-
zésemre bocsdtdsaért.
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