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FALANKSAG ES ANARCHIA

Eléfordul, hogy egyetlen pillanat végteleniil hosszii, mint az
orokkévaldsag, méskor évek répililnek el, mint a napok. A kiilonds az, hogy
az id6 mulasénak ritmusat legtobbszor nem is az éppen lefolyé események
mindsége vagy mennyisége szabja meg. Taldn azoknak a személyes
iddérzéke, akikkel az események torténnek. Tovabb bonyolédik a helyzet,
ha a torténteket nem felejtik el, sét, be is szamolnak réluk a késdbbiekben.
Aztan egyesek leirjak az elhangzottakat (megeshet az is, hogy mds-mas
szemszogbSl tdbben tobbféleképpen teszik ezt), sbt: idérél idodre
Ujrafogalmazzdk a torténetet. Nyilvanvald, hogy az egymast kovetd
narrécids eljarasok folyaman véltozik az idoszemlélet is. Kriidy Gyula 1929-
ben még a Margitszigeten fejezte be Kirdlyregényeinek masodik kétetét, a
Festett kirdlyt' melynek Szapolyai Jénos kirdllyd vélasztasa kellett volna,
hogy a témdja legyen, valamint ezzel parhuzamosan a trénviszaly, Krady
azonban — bdr sajat nyilatkozata szerint alapos torténeti kutatasokkal
készitette fel magdt — a torténelmi szereplok lelkének meztelenre
vetkdztetésével foglalkozik, oly médon, hogy figurdi at- meg atcsiisznak a
realitds és a nevetségesség hatdran. A Mohdcsban?, a trilogia elsd
darabjéban tébb mint tiz év dicstelen eseményei peregnek évre év, mint
napra nap. Az ifja II. Lajos uralkodasa (melynek id6tartama tobbszorose
volt példaul a legtdbb jelentds arpaddhazi magyar uralkoddénak) nem tiinik
fontosnak a margitszigeti , kronikair6” szemszdgébsdl. A masodik kotet
torténeti ideje ezzel szemben a legdvatosabb becslés szerint is alig két
hénap, bar valdsziniileg még ennél is kevesebb, ha belegondolunk abba,
hogy Tokajban a szliretet emberemlékezet 6ta késébb szoktak kezdeni, mint
az orszagban egyebiitt, valamint a Szapolyai vajda altal a tokaji varba
osszehivott csonka rendi gyilés 1526. okt6ber 14-én {ilt dssze. fgy a
regényidd egyetlen honapndl kisebbre zsugorodik a november 10-11-i
székesfehérvari kirdlyvélaszté rendi gytlésig, illetve az azt kovetd
korondzasig. A regény fészerepldje azonban nem a cimszereplé Zapolya,
hanem Habsburg Maria, ,Magyarorszag 6zvegyasszonya”. Valdszinfileg
igazsaga van Czére Beéla azon kijelentésének, mely szerint az egész
regénytrilégianak ez a térékeny, de hatarozott, ,szarvasiind jarasi” fiatal
holgy a fohdse? Krady j6 érzékkel valasztotta ki , hdrmaskényvének”
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torténeti kordt. Nem pusztan arrél van sz6, hogy a magyarsag életét
egészen napjainkig meghatarozé nemzeti tragédia ideje a XVI. szazad elsd
fele-harmada. A Habsburg-hegemoénia kialakuldsanak pillanata az a néhdny
év, melyet Kridy kronikdjanak idejétil valasztott. Kozvetve az a statusquo
is felidézhetd a trénviszélyok idejébdl, mely az Osztrak-Magyar Monarchia
létrehozasat eredményezte, és gydkerei abban a politikai-hatalmi
megosztottsagban keresend0k, mely a XVI. szazadi magyar uralkod6osztaly
allhatatlan és anarchikus politikai etikajanak lett a kévetkezménye. Czére
szemere hanyja Kradynak, hogy azzal, hogy Habsburg Mariat tette meg a
Kirdlyregények f6szerepldjélil, Habsburg-parti miivet alkotott egy olyan
orszagban, ahol 1921-ben immaér harmadszor, eziittal azonban véglegesen
detronizaltdk a Habsburg-hazat* A nyiltan Szapolyaival rokonszenvezd
fejtegetés soran azonban majdnem feledésbe meril a tény, hogy Krudy
torténelmi kdnyvet irt és nem térténelemkonyvet. Miive szépirodalom és
nem szakkdnyv. Masrészrél szerepléi sokkal inkdbb ,civilek”,
magdanszemélyek egy torténelmi korban, mintsem a kort alakité térténelmi
személyiségek. Erzelmeik legaldbb annyira vezetik tetteiket, mint a jozan
megfontolas. Szapolyai viszonzatlanul szerelmes, erdszakos és haragvo,
Maria szerelmes hitvesét] megfosztott asszony, aki férjének gyilkosaként
gyuloli az 6t szerelmével Uldoz6 Zapolyat. Kornyezetiik tobzodik a
kicsinyes 6nzésben és a szinte akaratlagos torténeti-politikai vaksagban. Az
orszagkorményz6 elit hiénaként veti magat az interregnum és a sulyos
vérveszteség miatt hatalmi vakuumban tdmolygd nemzet kivéltsdgokkal és
birtokokkal kecsegtett hivatasaira, cimeire, nem éppen azért, hogy hivatali
kotelezettségeiknek megfelelden szolgaljak a hazat, sokkal inkabb egy olyan
féktelen falank éhség parancsara, melynek parabolisztikus abrazoldsara
vallalkozik Krady.

Czére véleményének ellentmondani latszik Szérényi Laszl6 is, aki Bécs
szimbolikus szerepe Kriidy mulveiben’ cim@ tanulmanydban darnyaltabb
viszonyt tételez Kriidy Habsburg-képével kapcsolatban. A nyirségi
kisnemesi csalad sarjira nagy hatassal volt az a Szemere Miklés, aki nyiltan
beszélt és irt tobbszor is a magyar trénra vald igényérdl a Habsburg-hézzal,
konkrétan Ferenc Jozseffel szemben, a nemzeti uralkodé sziikségességét
hangsilyozva. Ugyanakkor megbocsaijté szeretettel és atyai dertivel irt a
magyar szabadsdgharcot leverettetd uralkoddrdl Krady, a' koméromi
honvédtiszt unokaja. Azt hiszem, nem indokolatlan részemrél az ,atyai”
jelzd hasznalata azzal az irdval kapcsolatban, aki ugyan lényegesen
fiatalabb volt Ferenc Joézsefnél, de életmiivével egy olyan nemzetet
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képviselt, mely maganal az ,ostmarkti” dinasztianal is joval idGsebb.

Krady jo érzékkel latja és lattatja olvasdival, hogy a magyarsag tovabbi
torténetének minden jelentds eseménye megelSlegezodik — ha csak
jelzésszerien is — ebben a zavaros korban. A ,nemzeti” kiraly
hatalomatvételének kiindulépontja f6ldrajzilag a Hegyalja, ahonnan majd
a kuruc felkelés(ek) ziszlai réppennek fel nem egészen két évszdzaddal
késobb. Maria és a lojalitast valasztd fouri csoport toredékes és groteszk
gyllésezései a pozsonyi Fischer-haz ,tréntermében” a pozsonyi rendi
orszaggyuléseket elolegzik. Az orszag hatalmi megosztottsiga azzal a
foldrajzi eloszlassal parosul, .mely aztdn majd’ négyszdz esztendeig
jellemezte Magyarorszagot: a Tiszantil, Erdély és a Bodrogkoz-Hegyalja
rebellis ,,nemzeti”, a Dunantdl és a Felvidék (bar éppen ott dllnak Szapolyai
varai!) royalista. Krudy latja, hogy a magyarok és az 6ket nem értd idegen
uralkod6k ismeretleniil is megfelelve az oOrok visszatérés
torvényszeriségének a szdzadok hosszii sordn at 1jra meg ujra
ugyanazokat a hibdkat kovetik el. A meggydzddésiiket, hiiségeskiiiket
ruhadarabjaiknal gyakrabban véaltogaté magyar urak nem latnak tovabb és
nem is akarnak tovabb latni pillanatnyi hatalmi érdekeiken. A szent korona
is ugy vandorol kézen-k6zon a kufarkod6 nemesek kezében, mint ahogy
az Arpad-haz véres testvérhabortinak idején, vagy a késdbbi szazadok
zilirzavaréban.

Krady Gyula, az ird szinte felmenditdl kapta drokségként a nemzeti
elkotelezettséget és a Habsburg-dinasztia irdnti lojalitds altal megosztott
személyiséget. Nagyapja, Krady Gyula a '48-49-es komdromi
honvédtisztbdl lett Szabolcs megyei foligyész elobb Nagykalléban, majd
Nyiregyhdzan az (j megyei székhelyen, s a csalddi legendarium egy
lehetséges értelmezése szerint fontos szerepe volt Kridy Kalmannak, sajat
Occsének a kézrekeritésében, aki honvédtisztbdl lett gerillavezérként Vilagos
utdn sem tette le a fegyvert. Szérényi Laszl6 idézett tanulmanyéban igy
értékeli ezt a helyzetet: ,Ezt a belsd vitat akkor értjlik meg igazén, ha
Kridy miiveiben végigkisérjilk annak a Kossuth-parti, fliggetlenségi,
mintegy csalddilag orokolt vilagnézetnek a kizdelmét a nemzeti
dekadencia, s6t a nemzethalal gondolataval, amely sehogyan sem fért dssze
azzal az elképzeléssel, hogy a magyar fliggetlenség majdani teljes kivivasa
egy csapasra megoldja majd a nemzet bajait, tehat Bécs az Osellenség, és
nem lehet olyan hatalmi helyzet, amikor barmilyen politikai megfontolasbol
Ossze lehet fogni a Monarchia Lajtan tuli felével.”® A regényiré Kriidy
tehat térténetileg-politikailag partatlan prébal maradni, és nem valdészind,
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hogy leplezetlen rokonszenve a ndi f0szerepld, Maria irant Habsburg-
orientacidjardl tenne tanubizonysagot, mint ahogy az Czére bevallottan
Szapolyai-nemzeti orientdciéji elemzésébdl kideriil. Ahogy Czére irja: , A
Szapolyai szdjaba adott mondatok persze mar eldre vetitik azt az alaptalan
gyantsitast, amely a mohdcsi csatatdl vald szandékos tavolmaradassal
vadolta meg &t késébb.””

Zapolya Szeged kornyéki tiszantuli tAborozasa a mohécsi csata idején,
majd kdzvetlenlil utdna a gyors és hatdrozott visszavonulds kétfeldl is
magyarazhaté (s mindkét magyarazat objektivnek és elfogulatlannak tinik):
Szapolyai nem akart még nagyobb vérveszteséget okozni az orszag
haderejenek, masrészril 1526. augusztus 29-i tabordban is éppen ugy
varakozott csupan (a hatalomatvételre?), mint az 1505-6s Rakos mezeji
rendi gyllés nemzeti kiradly vélasztasat proklamdld torvénycikke ota
egészen 1526. november 10-ig. Krady mindkét valtozatrél tajékoztatja az
olvasdjat, arra bizva, hogy melyikkel azonosuljon, de semmiképpen sem
azzal a szandékkal, hogy a szerzd hazafias nézeteivel kapcsolatos
prekoncepciét épitsen maganak. Beszdmol arrdl, hogy a vajda édestestvére,
Gyorgy is hosi halalt halt Mohdcsnél. Ugyanakkor arrdl is tudésit a Festett
kirdly szerzdje, hogy nem csupan Szapolyai erénye volt a varakozis a
mohécsi csata idején. Brandenburgi Gyodrgy Orgrof (aki mar a Mokhidcs
lapjain is feltint aulikus jobaratként, egytttal intrikusi mindségben is) a
Habsburg Ferdinand altal kiildott sereggel a Morva hatarszélen varakozott,
mig ,legkedvesebb” uralkoddja Ludovicus és annak nemzete élethalal
harcat vivta. Kridy nem éppen Habsburg-pérti elfogultsagardl tesz
tanubizonysagot akkor, amikor ironikusan sejteti olvasdjaval: hol
allomasoztak egészen pontosan a Brandenburgi vezette Habsburg seregek:
.~ A Habsburg-cimer! — folytatta Brandenburgi, és kutyaidomité6 médjara
megcsavarta egy medvefogd ebnek a fiilét, hogy majd sohase felejtse el 6t
a fajdalomtdl és oromtbl. — Amerre jottiink a haddal a morva hataron,
majd a Duna volgyében, takaros kis falvakkal taldlkoztunk, amelyek olyan
csendesek voltak, mintha itt senki sem tudng, hogy a szomszéd orszagban
a torok jar, mint valami keleti dogvész. Es a helyes kis fogadék, ahol
barataimmal megtelepedtem, egytdl egyig a Habsburg-cimerr8l voltak
elnevezve.”® Kriidy késSbb sem rejti véka ala a tényt: a dicsd Srgrof serege
hatarszéli kocsmak pinteskorsdi moégé buijva varta a csata kimenetelét,
éppugy sorsara hagyva a Jagell6-hazat, akar Zapolya, bar résziikrél még a
nemzetféltés magyarazatat sem lehet megemliteni, mint a vajda esetében.

A szerz0 szemszdgébdl a Festett kirdly mindkét partja a toérvényes kiralyi
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hatalom megsértdje, nyiltan annak vesztére tor, s kicsinyes céljait a nemzet
alapjainak lerombolésa aran is keresztiilviszi. Krady minden nemzetiségi,
tarsadalmi vagy vallasi réteg viselkedésében felfedezi és felfedi a
korrupcidt, és végsdsoron magukat a Magyar Korona alattvaldit okolja az
orszdg pusztulasaért. A torok inkébb csak vak erbnek tiinik, mely
végzetszerlien idorél-idére megjelenik, hogy megadja a kegyelemddfést a
megosztott orszagnak. EbbSl a szempontbdl példaszer(i, ahogy fel- és
kihasznalja a kortars Szerémi Gydrgy episztolaszer(i visszaemlékezeset,
melyet az udvari kiplan 1545-1547 kozétt allitott Ossze Epistolae de perditione
regni Hungariae cimmel. Bar Szorényi utal rd, hogy Krady torténeti kutatasai
soran Jaszay Pal A magyar nemzet napjai a mohdcsi vész utdn cimii munkat
hasznélta,’ nem zérhaté ki, hogy a Szapolyai pérti és énmagat elv- és
izlésteleniil az események kozéppontjaba erdltetd Szerémi ,, vallomasat” is
ismerte, azt azonban Jdszay mivének megfeleléen formalta at. A
torténetileg-politikailag jelentéktelen Szerémi viselkedésének gunyos
kommentara (nem véletlen, hogy éppen egy zsidé szamol be az esetrdl
Maéria kirdlynénak!) vdzoldsa kézvetve Szapolyai viselt dolgaira utal,
groteszk megvildgitasba helyezi az erdélyi vajda és szepesi grof honfoglald
Arpad vezért majmold, ,0si gyOkerekhez” kapcsolodsd szertartasait.
Elegendd legyen itt Kun Gotthard hét buzoganyos ,,magyar”-jara gondolni,
akik a tordk Altal tonkretett és kirabolt Budan ,0si szokas” szerint
koriilvették ,vezériiket”, és (torok modra) térdet, fejet hajtottak elotte.
Szérényi feltételezése szerint' a szerzd itt kordnak horthysta térékés-
magyar kardcsorgetését is ramdsolja a groteszk jelenetre, és ez annal is
inkabb elgondolkodtatd, hiszen a dolgozat elején emlitett orok visszatérés
nézdpontjabdl foldrajzilag illeszkedik Zapolya Szeged kornyéki taborozasa
és a Szegeden keresztlil Aradrél érkezd ellentengernagy hatalomatvétele,
még pontosabban Horthy ,szegedi gondolata”. A tovabbiakban tehat
kozvetlenil hasonlitom Gssze a Szerémi-féle széveg és Kriady Festett kirdly
cimi regényének egy azonos mozzanatat, a Tokajbdl Budara induld
Szapolyai utjdnak Szerencs és Buda kozotti részletét. Székely Gyorgy
kisérétanulmanyadbol' kideriil, hogy magét a teljes szbveget még nem
tanulmanyozhatta Krudy, részleteit viszont igen, s talan ezzel
magyarazhatdak az ir¢ sajatos betoldasai ellenére is tapasztalhaté egyezések
(melyek a Festett kirdly regényszerkezetébe illeszkednek):

.En pedig hallva, hogy Janos vajda Tokajon székel, s hogy gyorsan gyfilést tart a
kassaiakkal, én is elindultam Janos vajdahoz. Mivel megparancsolta, hogy menjek
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hozza, (...) Es amikor meglatott engem, hdzénak tornacan sétalva ujjaval jelt adott
nekem, s én elébe jarultam, térdet hajtva. Mindjart elkezdett kérdezdskodni,
miképpen jottem el Budardl, és most hova megyek. En feleltem neki: Nagysagos és
kegyelmes uram, Budardl Kassra, Kassardl ide nagysagodhoz Tokajba. — Es
beszélgetés kozben kérdezgetni kezdte, hogy miképpen tavozott el Maria kiralyné
Budérol, s mit tettetck Alamizsnds Janossal. — En természetesen igazan elSadtam
neki, ahogyan elébb meg van frva. — Es kanonok voltal te akkor Aradon? — Ugy
van nagysagos uram, de Lajos kirdly megparancsolta nekem, hogy ismét menjek
vissza kapoln4jahoz. — Es voltal vele a haboriiban? — Vele voltam két hétig; lattam
a fSurak kozt a nagy meghasonlast; visszatértem ismét Budéra, (..) Es amikor
meglatott Déczy Janos tr, ajaénlani kezdett neki [ti. Szapolyainak, K. Z.] kdplansagara;
és a vajda ur kezét nyijtotta nekem, s én is az enyémet adtam, s megparancsolta,
hogy menjek vele. {...) Eljutottunk Szerencsre, ahol apatsagot taldltunk monostorral.
Ott aludtunk, s ott ajanlotta fel a vajda a csanadi piispokséget Janos apatnak, aki
felhizlalta magéat; de eldbb engem kérdezett meg a vajda 1ir, vajon alkalmas-e, vagy
nem. Es én mondtam: Alkalmas és nagyon 6nmegtagadd, mert sziilsfsldemen a
mester utan § volt az iskolaban az el6énekes, és semmi gyaldzatot nem hallottunk
ellene. — Es ezutan mindig j6sagos volt hozzam, mig csanadi piispokségében székelt.
Szerencsen koran reggel felkeltiink; a dobos hajnalban mindig verni szokott. A
szallason ismeretséget kotottem a vajda két szolgajaval; az egyik Basi Gyorgy, a
masik Horvath Bertalan. Igen derék férfiak voltak, s tanicsadéi a vajda trnak; én
veliik voltam. Es kértek engem, hogy legyek veliikk mindig azon a széallason, ahol
nekik volt, hogy ne legyen ram valami gyanu (..} A kovetkezd napon,
mindenszentek iinnepén megérkeztiink Budara. (...) En hallgatagon csodélkoztam,
s vecsernye Srajaban ettiik az ebédet. Es mondja nekem Janos vajda, hogy mér
megebédeltiink: Gyorgy atya, késziiljetck mar a vecsernyére, hogy énekeljetek! —
Nagy tiszteletben tartott engem, mert Tokajtdl Budaig mindig vele ebédeltemn és
vacsordztam. Irnoka, Menyhért mindig kinevetett engem, hogy engem & nagy

tiszteletben tartott.” (In Szerémi Gyoérgy: Magyarorszdg romldsdrdl.)!?

Hat kit lattunk a vajda 1r legbizalmasabb tirsasigiban, mintha legalabbis arrél
beszélgetnének, hogyan kell a paszulyt elkésziteni? Senki mast, mint Szerémy Gyorgy
uramat, aki minden tudomasunk szerint II. Lajos kirdly udvari kdplanja, felséged
gyontatéatyja volt. (...) Szerémy kdplan Ur még az 3szi pokfonaltdl is dvadozta a
vajdat, beszélt, agdlt, okoskodott, mintha az életét akarnd megmenteni, a vajda ir
pedig csak félig lezart szemével nézegetett ra a gyaloghintébdl.

- Nem faradt mdg el, fGtisztelendd uram? Hatul van hely a szekereken? —
kérdezgette. A kdplin pedig mindig csak azt felelte, hogy még életében nem esett
ilyen jol neki a gyaloglas. (...) azt tartja a példaszé — folytatta most a Makkabeusok
utéda -, hogy a zsiddk és a kutyak szoktak maguk utan nyitva hagyni az ajtot. Hat
ez a pap még soha cgyetlen ajtét nem tett be maga utan, amelyen &t vissza ne
térhetett volna. {...) Szerencsbe jottiink, ahol a bardtmonostor kapujaban vajdankat
a szegedi bird fia, a szazotven kilos apat, musinai Gervén Janos fogadta, de miutan
a beszédet nem nagyon birta, Szerémy kdplan uram llott fel helyére a sarokkére. Es
a mi fiirge kaplanunk mondta el, hogy most hatszaz esztendeje Arpad vezér, a régi
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honalapité taborozott ezen a tajon, ahol most az &j Magyarorszag megalapitdja Gté
fel satorat. Arpéd is itt szerezte elsd honfoglald hiveit, Rettelt, Edét, Edoményt és
Tarcalt, a pogdny vezéreket, akiket itt, a szerencsi hatarban nagy terjedelmii
foldbirtokkal ajaindékozott meg, Eléggé hangsalyozta a kaplan, hogy Szerencsen a
honalapitéknak ajandékozni kell, Szapolyai csak késdbb intette magdhoz Basy
Gyorgy és Horvath Bertalan uraiméket, akiket azzal bizott meg, hogy a nagyszajd
papra vigydzzanak. (...) Egyszer csak azt latjuk, hogy a prédikacié befejezése utan
Szerémy kaplan uram a kovér Janos papot tologatja eldre. {...) Basy Gyorgy és
Horvath Bertalan titkos tandcsosok kisérték a szerencsi apdtot, de a vajda mégis a
hatul kullogd Szerémy kaplanhoz fordult, mintha mindenéron ezt az embert akarna
kilsmerni hasba nézd nagy, gombolylt szemeivel, mielStt Szerencsbdl
tovabbmennénk.

- J6 ember ez a Janos apat? — kérdezte a vajda, a monostor sarokkovén iildogélve.
A kaplan ugyan nyomban félrekapta a fejét, amely mozdulataval eldrulta, hogy
életében mar intéztek sok olyan szét hozzéja, amelyre valaszt adni nem akart. De
most ugy repiilt feléje a kérdés, mint a nyillovés.

- J6 ember ez a Janos apat? — kérdezte megint a vajda.

A kaplannak felelnie kellett.

- Jé és igen mértékletes — monda ez -, hazamban & volt a mester bevasarl6ja, és soha
semmi gyaldzatot nem hallottunk rea.

- No hét, a mértékletesség nemigen volt feltehetd Gervan fGtisztelendd drrdl, (...) A
csanadi plispokségrol volt s2d, amely megiiresedett Csaholyi Ferenc haldla utéan, (...)
Ezt a nagy, gazdag plispokséget ajandékozta Szapolyai uram, az 4j kirdly a szerencsi
monostor perjeljének — latszélag Szerémy, Lajos kirdly volt udvari kdplanjanak a
jotallasara. De ugyanakkor parancsot adott Basy és Horvath uraiméknak, hogy
Szerémy fétisztelendd urat még ¢jszakara se bocsdssak el maguk melldl, hanem egy
szobaban haljanak vele. (...) a jeles doktor mindenaron meg akart szokni vigyazsitdl,
Basy €s Horvath titkos tandcsos uraktdl. Egerben, a varhegy oldaldban vannak
mindenféle girbegurba kis utcak, ahonnan még nem jott le eleven ember anélkiil,
hogy kalapjat félre ne csapta volna. Ide kivdnkozott Szerémy uram is, mert bizonyara
szerette volna a lelkiismeretét megnyugtatni. A talmud mondja, hogy az &rulénak
elsd biintetése az, hogy keresi azokat a helyeket, ahol eszméletét veszitheti, és 4llati
sorsdban nem okoznak neki fajdalmat a gondolatok. De Basy és Horvith uram a
képlant két oldalrél megragadva, a piispok asztaldhoz cipelték. It is errdl verset
Menyhért, a tréfds irddedk, amely verset a tidborban a katondk hangos hahotdval
olvastak. (...) »Menjetek, késziiljetek a vecsernyéhez« — parancsold most a vajda
Szerémy kédplan trnak [ezittal mar Budan, K. Z.), aki egész ido alatt a lova mellett
ballagott. (Dormogott is emiatt a képlan, azt mondjék, tétul kényorgott egész
Hatvantdl Pestig a vajddnak, hogy engedné meg a hordszékre vald iilését. »Majd ha
plispok leszel, akkor kolybéba iilhetsz« — felelt vissza ugyancsak tétul Zapolya a
nyeregbél). — Amde Szerémy uram most sem mehetett egyediil a varkapolnaba.
Istvan, kaplantarsa, aki feliigyeletével meg volt bizva, nyomban utanairamodott. A
varkapolna kapujiban pedig mar varta Gyorgy, az éreg pesti pap, (...) Hat Szerémy

uram csak megadta magat sorsinak.” (In Kridy Gyula: Festett kirdly)'®
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. A két szbvegrész hosszabb koézlésébdl, azt hiszem, kidertilt, hogy a XX.
sz4zadi ird szinte pontrdl pontra cafolja — gyakran csak sejtetve Szerémi
bormérd helyekre valé menekiilési kisérleteit (vd. ezt Brandenburgi Gyorgy
Orgrof seregének viselkedésével!) — a kortdrs | térténelemcsinald”
probalkozasait. A szerémségi Kamonc mezdvérosdban sziiletett Szerémi
korabban nyiltan rokonszenvezett Székely Dézsa Gyorgy parasztfelkeldivel,
akiket Szapolyai vajda ,tanitott tiri tisztességre” a ldzadas leverése utan.
Jobbagyi sorbdl szarmazott maga is, mégsem atallott 6nként sietni Tokajba
a vajddhoz, kezet szoritani sorstarsai hohéraval. Mindkét szévegbdl kidertil
az is, hogy a Jagelld-hdz utolsd képviseldjét is elarulta halalaban, valamint
annak ozvegyét, Mariat. II. Lajos halalardl sz6l6 pletykaizii beszamolojat
pedig elegendd egy masik kortars, s6t szemtand, a mohacsi csataban
résztvett Brodarics Istvan Igaz leirdsaval' Gsszevetni, hogy meggydzddjlink
a kaplan torténetirdi hitelességérdl. Knidy gunyoros zsidé narratorat
olvasva szinte nyiltan kitetszik: Szerémi (a Kradynal neve mdgé
biggyesztett ,y” valdszinfileg szintén az irénia eszkéze) fut a vajda
~szekere”, majd lova utan, illetve amellett. A sz6 szoros értelmében. S hogy
miért foglalkoztam ilyen behatéan ennek a mellékszereplonek a sorsaval,
amikor az emlitett Brodarics puspoék ur is a maga — sz szerint —
meztelen, esendd emberi ,valdésdgaban” jelenik meg Kridynal, csakagy,
mint szinte minden szerepl5? Mert véleményem szerint ebben a korban
Szerémi viselkedése példazatértékd, s ki tudja, talan Krady is igy
gondolkozott, mikor mondatrél mondatra végigkovetve az episztola
szdmadra fontos részleteit 1j megvilagitasba helyezte azokat.

A Kirdlyregények kiméletleniil éles tiikrot tartanak a Trianon utani
magyarsag elé. Egyrészt percig nem hagynak kétséget afeldl, hogy a
nyugati nemzetek kézénye (s6t, taldn rosszindulata) igen nagy szerepet jat-
szott a bukasban, masrészt azonban arra a sokkal fajobb tényre is ramutat-
nak — ugyanolyan vildgosan -, hogy a magyarok egymas kozotti gytalol-
sége és korlatolt becsvagya korlatlan 6nzéssel és hataloméhséggel parosulva
vezetett a megosztottsdgon, térok-Habsburg elnyomason keresztiil a
gyuldlt-szeretett, késébb visszavagyott Osztrdk-Magyar Monarchidhoz,
majd annak felbomlédsahoz is, Magyarorszag szétszaggatasahoz és kiszolgal-
tatdsahoz. A hataloméhség fogalma Kridynal kdzvetlenill parosul a testi
faldnksag fogalmaval. A Festett kirdlyban mar nyoma sincs a Jagelldk inyenc
vacsordinak, a vadaszatokat kévetd reneszansz mértéki lakomaknak.
Mindenki ott, igy és annyit zabal, amennyit, ahol és ahegy tud. Szapolyai
a szamara késztilt izletes bogracsgulyas elfogyasztasa utdn még arra a
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hitvany — és valdszinfileg beteg — disznbhiisra is rdveti magat, melyet a
szOloszureteloknek készitettek. az orszdgban nincs tobbé életrend, tehat
ételrend sincs. Vecsernye idején ebédelnek. Az arulok — vagyis az orszag
nagyobbik fele — vak mamorban rohannak az italméré helyek felé, hogy
esziiket veszitve a végsd pusztulas eldtt kitomboljak magukat. A lelek béké-
jét és a test alazatat Orizni hivatott egyhaz képviseldi mint hizott ¢krok
cipelik gyakran mézsés hajtomegeiket. Az emlitett szerencsi apét utdn hat
nagy fatuskoét hordoznak allandéan, mert mastél méazsajat nem birja huza-
mosabb ideig cipelni, Gtkozben le kell iilnie. Ilyenkor combjaira teregeti
hajas hasat. Krnidy néhol mar a naturalistadk legvadabb elképzeléseit is tal-
szarnyalja. Bathori nadorispan, aki Maria mellett marad a pozsonyi , emig-
racidban”, semmire sem hasznalhatd, ha nincs a szervezetében alkohol. Az
orszag elsd emberei szinte kivétel nélkiil a falanksag, a tilzasba vitt evés
és ivas okozta elvaltozdsok miatt szenvednek. A nadorispén alltaban is tér-
dére tamasztva probalja tartani lassan kOkeménnyé valé majat. Harmoénia
és rend helyébe az anarchia 1ép és az allati indulatok. Szapolyai giinyneve,
a ,Festett kirdly” onnan ered, hogy harcosai eldtt vadszéld levével bekent,
vadallati benyomast keltd abrazattal szokott megjelenni.

Krady, aki értett ahhoz, hogy torténelmi, fél- vagy altorténelmi szemé-
lyek életét miképpen sodorja egybe a nemzet sorsaval, kozépsd Kirdly-
regényében sajat csaladja egyik fiktiv 6sének allit emléket. A csaladi legen-
darium szerint a reneszansz Beatrice kiralynbvel Olaszorszagbdl ¢érkezo
Crudyk, akik szakacsmiivészetiikért nemesi rangot kaptak Matyas kiralytdl,
a Krudy csalad 6sei. Czére Béla ramutat arra, hogy a csalad — melynek 0si
fészke Zoélyomban volt — csak a XVIIL szazadban kapott nemesi okleve-
let.” Kriidyt mindez nem zavarja, s durva csuhdja alatt olaszos (rene-
szansz?) ruhézatot viseld Crudy ,8se” tantisdga szerint Nagy Lajos kirédly
uralkodasanak idejére teszi a Kridy-dinasztia szililetésének pillanatat.
Crudy a kiralyné testére. Ellentmondasos lovag egy ellentmondésos korban.
Kivals tdrvivd, de utcai verekedd. Habsburg Maridhoz hii, de bevallottan
lutheranus, azaz Luther ,doctor” hive, személyes ismerdse; az qj hit
~puspike”, s hogy a helyzet még tovabb bonyolddjék: haldla eldtt megtér
a katolikus hithez, mivel szerelmes a kirdlynéba, szerelmét azonban mélyen
szivébe zarva rejti el, mint a kerekasztal lovagjai (legaldbbis a legendékban).
O vezeti Mariat titokban Székesfehérvarra, halott férjével valé utolsé talal-
kozéjara (a Festett kirdly lapjain még utolsénak tlinik ez a talalkozd), hogy
ott életét aldozza kirdlyndjéért és a korondért (mely akkor még nem
Habsburg fon iilt!). Ez a vadromantikus, kalandokban bévelkedd betoldas
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egyrészt az ir6 nemzeti 6nigazolasanak része, bizonyos értelemben kolofén,
mellyel a krdnikairé Krady (a Kirdlyregények elézményében az Arnyeékkirdly-
ban nyiltan felvallalja a narrdtor ezt a szerepet, mint irédedk) a korabeli
(XVL szazadi) szokasoknak megfelelden magat a torténtek lejegyzdijét is
beleirja a sz6vegbe, eziittal azonban tigy, hogy nem tavolitja el magatdl, a
Festett kirdly cimi regény XX. szazadi lejegyz6jét6l a négyszaz esztendovel
azelbtti eseményeket. az idosikok egymasra csavarodnak a térben. Krady
nem egy sosemvolt &sének allit emléket, hanem egy fiktiv és éppen fikci-
onalitdsa altal az egész csaladot, annak tobbszaz éves 1étét altalanos egé-
szében képviselni tudd archetipust allit eld, aki egyszemélyben testesiti meg
az Osszes Krudy 0Ost, labancokat, kurucokat, betyart és foligyészt.
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