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A K rú d y -c e n te n á riu m  az iroda lom  k u ta tó i szám ára  is a lka lom  az ú jra fe l­
fedezésre . L ehe tő ség  a rra , hogy a  m ag y ar iroda lom  egy ik  legegyénibb hangu la tú , 
legkü lön legesebb  v ilág ú  író já t m ásk én t is fe lfedezzük , m in t ahogy az időnkén t 
m eg-m eg ism étlődő  K rú d y -ren eszán szo k  k ap csán  edd ig  tö r tén t. A m ostan i év fo r­
du ló  e g y ú tta l a r r a  is ösztönöz, hogy  k o rsze rű en  szó lju n k  az oly gazdag (a m agyar 
író k  közül csak  Jó k a i í r t  an ny it, m in t ő) és an n y ifé lek ép p en  m ag y arázo tt K rú d y - 
é le tm ű rő l, hogy m eg p ró b á lju k  m egkeresn i h e ly é t századunk  m odern  m űvészi tö ­
rek v ése i közt. K rú d y  G yula ese tében  k ü lönösképpen  szükség v an  e rre  m á r csak 
a zé rt is, m e r t regényei (szám uk m e g h a la d ja  a nyo lcvana t), e lbeszélései (m ajdnem  
k é t és fé l ez re t te szn ek  ki) n em  k ö ze líth e tő k  m eg  hagyom ányos módon, k ip ró b á lt 
e sz té tika i k a teg ó riák k a l.

Az év fo rd u ló ra  k ö z read o tt tek in té ly es  K rú d y -b ib lio g rá fia  (G edényi M ihály 
á ll íto tta  össze és a P etőfi M úzeum  b ib lio g rá fia i füzetei so ro za tb an  je len t meg) ta ­
núság  ró : a  K rú dy -filo lóg ia  igen  vegyes é rték ű . C ikkeit, em lékezések  g a rm ad á já t 
ír tá k  ró la, nem egyszer leg en d ák  v o n já k  ködbe, h o m á lv o sítják  a m üveket, nem  
h ián y z ik  az egyes k ö te tek  sa jtó v isszh an g ja  sem . ism e rü n k  jó n éh án y  szép esszét, 
tan u lm án y t, n y e lv i-s tilisz tik a i v izsgá lódást is. összegező  iro d a lo m tö rtén e ti é rték e ­
lés t m ár jóva l k evesebbe t, az é le tm ű  te lje s  (v iszonylagosan  te ljes) fe lm érésének  
csak a  fe lté te le i te re m tő d te k  meg. Igaz, a z  e lőzm ények  nem  h iányoznak . A lig öt 
évvel az író  h a lá la  u tá n  K elem en  (P e rk á ta il J ászló k is könyvben  n y ú jt össze­
fo g la lá st K rú d y  p ró zá já ró l (b ib liog ráfiáva l), 1961-ben K rú d y ra  vonatkozó  írások ­
ból, do k u m en tu m o k b ó l készül vaskos k ö te te t (T óbiás Á ron összeállításában), az 
A rcok  és va llom ások  so roza tban  Szabó E de ra jz o lja  m eg az iró  é le tú tjá t  (1970), 
a pá lyakezdés filo lóg iai fe lté rk ép ezésé t K a to n a  B éla  végezte  el az Iro d a lo m tö rté ­
ne ti F üze tek  egyik  k ia d v á n y á b a n  (1971), K rú d y  stílu sához, k épa lko tási m ódszeré­
hez K em ény  G ábo r m u n k á ja  n y ú jt seg ítséget (1974), F ó b ry  A nna n em rég  m eg je len t 
esszékötete  főleg az író  a la k te re m tő  m ű v észe té re  h ív ja  fel a  figyelm et (1978), 
B a rta  A n d rá s  filo lóg iai k u ta tá sa i ped ig  m in teg y  k ísé rő i az új K rú d y -so ro za tn ak .

E bbe  a so rba  illik  be le  a jugoszláviai iro d a lo m tö rtén ész , B ori Im re  1978-ban 
m eg je len t K rú d y -m o n o g rá fiá ja . (Bori K rú d y -k ép é rő l egyébkén t a H íd  1974-es év­
fo ly am áb an  közölt fo ly ta tásos tan u lm án y áb ó l, ille tv e  F rid o lin  és te s tv é re i cím ű 
1976-os kö te tébő l tu d o m ást sze rezh e te tt az érdek lődő .)

M ilyen ez a K rú d y -k ép ?  M iért te k in th e t jü k  B ori Im re  k ism o n o g rá fiá já t a 
K rű d y -iro d a lo m  é rték es  d a ra b já n a k ?

M in d en ek e lő tt azért, m e r t a  szerző a t e l j e s  p á ly a ív  m eg rag ad ásá ra  v á lla l­
kozik, s a  k iv é te le sen  te rm ék en y  író  e g é s z  m u n k ásság áró l v an  m o n d an iva ló ja . 
S főképp  ú j szem pon tja i, összefüggéseiket kereső  érte lm ezései m ia tt. (Még akko r 
is, h a  egy ik -m ásik  szem p o n tja  m eg m arad  az ö tle t sz in tjén .) Bori Im re  az iro d a lo m - 
tu d o m án y  (irodalom elm éle t, esz té tika , iro d a lo m tö rtén e t, k ritik a ) ko rszerű  m ódsze­
re it a lk a lm azn i tu d ja  k o n k ré t v izsgálódása i anyagához, K rú d y  ú jító  k ís é r le te it m ű ­
höz, m ű v ek h ez  k ö tö tten  p ró b á lja  m eg fe lm u ta tn i. A különböző  k ife jezés i m ódoza­
to k a t (az an n y it em leg e te tt líra iságo t, a  K rú d y n á l gyakori ep izód -techn iká t, a  szö­
v e g h á tté r  v á lto za ta it, a ro m a n tik á t k o rsze rű sítő  ,,le lk i szenzác ióka t'1 (az ő k ife ­
jezési-), m ű fa ji sa já to sságoka t, „cse lekm ény te lenséget"), hőseinek  v á ltoza to s és szí­
nes g a lé r iá já t az író i v ilág k ép p e l, a k o r (egy válságos kor) tá rsa d a lm i és m orális 
v iszonyaival szoros k ö lcsö n h a tásb an  elem zi. M ár a kezdő  K rú d y -írá so k b a n  fe lfi­
gyel az író  tá rsa d a lm i é lm ényeire , ism ere te ire , a rra , hogy a k o rab e li e lbeszélések 
ro m an tik u s  ku lisszá i m ögö tt m odern  le lk ü le tű  em b erek  é lnek , E zért fog lalkozik  be-
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ha tó b b an  a K rú d y -iro d a lo m  nem igen  m é lta to tt regényével, A z  aranybányáva l, i l­
le tve a század fo rd u ló n  k e le tk eze tt — a S z in d b ád -tö rtén e tek  e lő tti — novellákkal. 
És ezért van  az, hogy az első k o rszak  h íre s  regényé t, A  vörös p o stakocsit sem  az 
á lom világ  reg én y ek én t é rték e li, h an em  a „valóság lá tó  író  re a litá sa i"  m ia tt. O lyan 
m űkén t, am elynek  hősei a  századvég  h é tk ö zn a p ja ib ó l é rk ezn ek  m eg  a reg én y  sz ín ­
te ré re , s am ely b en  a  v áro s m űvészi m eg h ó d ítá sá ra  v á lla lk o zo tt az író. E szem lélet 
révén  v á lik  a fo ly ta tás , az  ő s z i  u ta zá so k  a vörös postakocsin  a „téli M agyarország" 
regényévé, s a d ércs íp te  rem ek ek  kö zö tt szám on ta r to t t  m űvészregényében , a Hót 
F ogolyban  is az „é le t kérd ése it"  ta r t ja  e löbbvalónak .

M indezt a z é rt ta r to m  szükségesnek  nyom ósítan i, m e r t B éri Im re  K rúdy-szem - 
lé le té t m eghatá rozza , m e rt a K n id y -iro d a lo m b a n  csak  ritk á n , u ta lá ssze rű én  tű n ­
nek  fel az á lo m v ilág  m ögö tti rea litá so k . (C sak je lezn i k ívánom , hogy a Jókai-cen - 
ten á riu m  a lk a lm áv a l íro tt Jó k a i- ta n u lm á n y á b a n  sz in tén  a század fo rdu ló  v ilágára , 
an n a k  új em b e ri k a p c so la ta ira  érzék en y  író t ex p o n á lja .)

K öztudom ású , hogy K rú d y  m űvészete  a m ag y ar p ró za s tílu sb an  is ko rszak- 
jelző. É ppen  e zé rt a m o n o g ráfia  író ja  kü lönös gondo t fo rd ít K rú d y  stíluseszközeire , 
az egyéni és k o rs tílu s , ille tv e  a m ű fa ji sa já to sságok  együ ttes  v iz sg á la tá ra , am i 
a m ü fa jb o n tó  K rú d y  ese tében  a szokásosnál nagyobb je len tő ség e t kap . A zt v ita tn i 
lehet, hogy az in d u ló  K rú d y  írá sa ib a n  csak  a n n y ira  k ísé rten e  a m ikszá th i anek- 
do tizm us hagyom ánya , m in t a z t Bori v a ll ja  — azt v iszont m eggyőző erővel bizo­
n y ítja , hogy csakugyan  nem  szerencsés ebben  az id ő szak b an  c s a k  m ikszáthos 
p á ly aszak aszró l beszéln i. E lbeszé lések  egész sora  ta n ú s ít ja : m á r a k ísérle tezés
éveiben je len  v a n n a k  a m a jd  csak  később k ite lje sed ő  k rú d y s  m otívum ok . Nem 
a la p ta la n u l p e rlek ed ik  a könyv  szerző je  a K rú d y -iro d a lo m  egy m ásik  tévedésével: 
az író i tu d a to sság ra  nem  (vagy alig) fogékony, in k áb b  az ösztönösséget fe lerősítő  
szem léle tte l. B ori sz e r in t az u to lsó  évek  m űvészi e redm ényei fokozott m érték b en  
á ll ít já k  e lő té rb e  az  író i tu d a to sság  szerepét. K rú d y n a k  — úgym ond  — csak  ekkor, 
a h a rm in cas  évek  e le jén  s ik e rü lt e ltép n i azokat az érzelm i szá laka t, am elyek  a 
tízes évek  m üveiben  o lyan  szorosan fű z ték  az író t te rem tm én y eih ez . S b á r  a k o r­
szak egyik  fő m űvészi tö rekvésének , a  tángy iasságnak  az e rő te lje seb b  je len lé té t 
nem  e red ez te ti következetes m űvészi p rog ram bó l, a cé ltu d a to sság n ak  nagyobb 
szerepet ju t ta t  ilyen  v o n a tk o zásb an  is.

így  lesz a tu d a to sság  — a líra iság  és az  em lékezés m e lle tt — K rú d y  alkotó- 
m ódszerének  egyik leg je llem zőbb  sa já tja .

Bori Im rén ek  egyik fő é rdem e éppen  az, hogy e „kategóriák" sokszem pontú  
v iz sg á la tá ra  vá lla lkozo tt, te lje seb b é  és á rn y a lta b b á  téve  edd ig i ism ere te inke t.
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