A teljesebb

Kruady-kep felé

Fulop Laszlo: Kozelitések Krudyhoz

angos miuivel gazdagodott a
R Krady-filoldgia: Czine Mi-,

haly, Szab6 Ede, Bori Im-
re, Katona Béla, Kemény Gabor,
Fabri Anna tagabb olelésl in-
terpretaciéi utan most Fulop
Laszl6 tette asztalunkra terje-
delmes konyvét Kozelitések Krua-
dyhoz cimmel. A Krudy-rajon-
gok s a szakemberek hosszabb
ideje remélték e kényv megszi-
letését, hisz szerz6je egy-egy fe-
jezetet mar korabban is kozzé-
tett e szempontokban, megfigye-
lésekben s eredményekben egy-
arant gazdag munkabol. S mi-
ként a korabban publikalt ré-
szek, Ugy most az egész md is
azt mutatja: olyan Krudy-koze-
lités kerdlt ki Fulop Laszlé koz-
ismerten  igényes = miuhelyébdl
gondoljunk a mai magyar lira-
rél vagy éppen Pilinszky Janos-

rél irott dolgozataira), amelynek
valamennyi passzusa a targgyal
val6 teljes azonosulast, az élet-
m( élményszer( atélését példaz-
za. Nem hagyomanyos értelem-
ben vett monografiat ir, nem az
életrajz iaja kovetve
tarja fel Krady sok dimenziéju
életmdvét, az olvas6 mégis Ugy
érezheti: teljes portrét kapott az
irérél s kivald kalauzt egy ku-
16n6s, konvencionalis itéletekkel,
kozhelyekkel bearnyékolt ir6i vi-
lag megismeréséhez. Tiz fejezet-
re tagolédé munkajaban ui. az
életmd meghatarozéonak mond-
haté rétegeit térképezi fel, ami-
kor egyfel6l Krady epikajanak
~mélyvilagat”; masfelél az ,ab-
randok, idillek, nosztalgiak”
Kradyjat mutatja be, majd fel-
vazolja az oeuvre sajatos szine-
zetll anekdotizmusat és szamba

veszi szatirikus elemeit; megirja
svaltozatait” ,a gasztronémiai

témara”; bemutatja ,a monar-
chia legjobb ismergjét”; felfejti
a Kruady-regények ,elbeszélés-
moadjanak” titkait — kiegészitve

mindezeket a harom alapmi: a

Napraforgé, a Hét bagoly s a
Boldogult darfikoromban remek
analizisével s végul ,a- Krudy-

irodalom harom fejezetér6l” ér-
tekezik.

A tartalmi elemek e. puszta
felsorolasa is sejteti: Fulop
Laszl6 a ,meggydkeresedett koz-
helyek” maig hatéd lerakddasai-
tol kivanja megtisztitani, a Krua-
dy-életmlivet s ennek a szan-
déknak rendeli ala konyvének
kompoziciéjat is.

Mar a nyit6 fejezetben (Az
epikus  mélyvilaga)
lajstromozza a konvencionalis-

gondosan.

nak tekinthet6 sztereotipiakat
.,az dabrandos »koédlovag-«-rél”,
»a& zsenialis ciganyprimasrol”, a
,biedermeier zsibarusrol”, ,a
neoromantika els6 magyar mes-
terérél”, az ,alomregény megte-
remtéjérél”, ,a  stilvaxazslat”
mesterérél, ,a zsongité nyelvze-
nérél”, ,a mindent atfinomité li-
raisagrol”, ,az enyhit§ és meg-
szépité stilizalasrol”, ,az abran-
dok, emlékek és nosztalgiak szi-
nezd fejtegetésérdl”, ,az illGzidk-
kal valé jatékrol”, hogy aztan —
tények sokasagat felvonultatva
— Krady ,mélyvilagéba” tekint-
sen, hogy példas filolégusi ko-
riltekintéssel és alapossaggal ve-
gye szamba e ,mélyvilagban”
fellelhetd, eddig legfeljebb csak
sejtett, vagy éppen futdlagosan
jelzett tarsadalmi jelenségeket,
emberi gydngéket.

Fulép Laszldé leltara varakoza-
son feltli. Elemzései nyoman a
Krady abrazolta életanyag nem
remélt valtozatossaga és gazdag-
saga tarul fel, az ir6i oeuvre
olyan rejtett szféraiba nyerink
betekintést, amelyet okkal nevez
a szerz6 a Krudy-h6sok ,érzel-
mi, Osztoni, indulati mélyvilaga-
nak” ahol pl. a szerelemélmény-
bél fakadé. ,rajongas”, ,elragad-
tatottsag”, ,imadat”,' ,eszményi-
t6 és enthuziaszta vallomashaj-
lam”, épplgy helyet kap, mintaz
.aberracio”, a ,perverzi6”, a
,szadizmus”, a ,mazochizmus” —
tehat a patologikusnak mindgsilé
tinetek. De rendre megtudjuk
azt is, kik e mélyvilag.benépe-



sitéi, az iménti tunetek hordcn
z6i: a ,megszomoritottak és meg-
alazottak”, a ,szegények”, a,be-
tegek”, a ,tonkrementek”, a,,ki-
taszitottak”, tehat tobbnyire a
tarsadalom periféridjara szorult
egzisztenciak, akiknek élettere is
e ,mélyvilagha” ill6. Fulop
Laszl6 leltardban ui. nem aszok-
vanyos szinterekre iranyul a fi-
gyelem, a ,megejtéen patinas,
nemesen 0&don, szines, hangula-
tos, szép és varazslatos” téralak-
zatokra, hanem ezek ellentéteire.
Az ,elhanyagoltsag”, a ,gondo-
zatlansag”, az ,6cskasag” lehan-
gol6 terrénumaira: a pesti bel-
varosra, a ,molyette Tabanra”, a

vidéki vendégfogadora, s az olyan
,Kisvarosmetszetekre”, mint az
,oromhazak” és a ,talalkahe-

lyek.” Masként szolva az abran-
dok”, ,idillek, nosztalgiak” mo-
gétt a nagyvaros sivarsagat fe-
dezi fel, amelyben a ,megté-
vesztd latszatok” mogott ott ha-
z6dik a silanysag, a romlottsag,
a torz, az ,alsagos”, az elidege-
nité, szorongatd jelenségek soka-
saga.

Elemzése és példai nyoman
korvonalazédik e ,mélyvilag” mo-
ralja is s ennek 'kapcsan aszép-
iro-Krady ,leleplezé indulata”,
ydemitizal6 és defetisizalé” szan-
déka.

Egy a terjedelmi korlatok mi-
att eleve és szukségszer(ien szlk-
re szabott recenzido lehet8ségei
természetesen kevesek a Fulop
Laszl6  konyvében felsorakozé
eredmények hianytalan jelzésére
és elmondasara, amelyek egyut-
tal — meggy6z6désink szerint —
a Krudy-kutatas tovabbi iranya
szempontjabol is meghatarozéak.
Krady ,abrandvilagarél”, ,nosz-
talgiairél” és ,idilljeirél” éppoly
gazdag a mondanival6ja, mintaz
anekdota, az irénia s a szatira
sajatosan kradys valtozatairdl, a
Krudy-regényekben érvényre ju-
t6 megint csak egyedi regény-
iroi modszerrél s akikor még nem
szoltunk a dzsentriproblematika
polemikus megkodzelitésérdl,
amelyben megint csak az értel-
mezésbeli egyoldalusaggal szegul
szembe, amikor érvekkel kell6en
megtamogatva kimondja: Krady
dzsentriszemlélete csakis ,tobb-
elem( kategoria-rendszerrel ir-
hato le”, amely meggy6z6en bi-
zonyithatja a Kirudy-préza olyan
értékeit, mint az ,életismeret”, a
Jhiteles valdsaglatas” és ennél-
fogva ,a tarsadalmi életfolya-
matok megjelenitésére is képes
szemléleti realizmus ...” Kieme-
lésre valamennyi eredménye ér-
demesnek bizonyul s nyilvanva-
léan a fontossagi sorrendet is fel
lehetne allitani. Ezattal talan a
jovébeni kutatas szempontjabdl
kulénésen . jol kamatoztathatd
ama fejtegetések  Osszességére
utalnank, amely ,A Monarchia
legjobb magyar ismeréje” cim-
mel kapott helyet a kényvben, s
amely nem csupan a hungarolé-
gus szakember, de a kompara-
tista szdmara is szamos tanul-
saggal szolgalhat.

A szépiré Krudy és a Monar-
chia viszonyarol ezel6tt is szol-
tak mar (Matrai Laszld, Németh
G. Béla, Nagy Péter, Bori Imre,

Fabri Anna és masok), de rend-
szerezd igénnyel a summazasra
— tudomasunk szerint — eled-
dig nemigen valtakozott senki
sem. Fulop Laszl6 sem igéri a
kérdés végleges tisztazasat, adja
viszont ennek inspirativ 6sszeg-
zését, s olyan szempontrend-
szert, amelyet megkertlni ezutan
sem a Krudy-kutatasban, sem
a Monarchia-élmény irodalmi
vetiiletének komparatista inter-
pretaldsaban nem lehet majd.
Azt csak sajnalnunk lehet, hogy
lemond ez utébbi, tehat a kom-
paratisztika kinalta lehet6ségek
kiaknazasarol, dolgozataban ui.
elarulja ez

Mint irja: ,egyelére lemond...
a messzevezetd dsszehasonlitd
perspektivarol” és ,csupan elszi-
getelten és magara utaltan” ki-
vanja szdmba venni .Krady Mo-
narchia-élményének epikai és
publicisztikai megjelenését.” Fi-
lolégiai érzéke és alapossaga igy
is termékeny tajakra vezeti: szi-
gordan magyar szempontU vizs-
galédasai nyoman olyan terile-
teket fedez fel, amelyek korant-
sem csak a magyar irodalmi his-
toriografia szamara lesznek Ujak,
hanem tagabb, kelet-k6zép-euro-
pai viszonylatban is. Krady Mo-
narchia-élményének publiciszti-
kai és szépiroi vetiletei jorészt
az agonizalé, az o6sszeomlasra
itéltetett birodalom latleletei, mi-
ként azt nem egy kelet-kdzép-
eurdpai kortarsanal is tapasztal-
juk. A rokonithatds oka termé-
szetesen nem valamiféle kol-
csdnhatasban, recepciés folya-
matban  keresend6. Tipologiai
parhuzamokrol van sz6 — vall-
ja Fulép Laszlo is —, melyekaz
azonos életanyagbdl sziikségsze-
riden fakadnak. A haboru pl. épp.
Ugy meghatarozé elem Krudy
Monarchia-targyu prézajaban,
mint a hatvanhetes kiegyezés s
ez oOhatatlanul is egy Krleza—
Krady parhuzam analizisének
lehetdségét sugallja, amikor meg
a ,hosszi uralkodasa folytan
mindenféle legendakba, anekdo-
takba, mesemondasokba kevere-
dett” elaggott Ferenc Jézsefrol
sz6lnak a mesélékedvi Krady-
hésok, o6hatatlanul is az Ofelsé-
gér6l Hasek rajzolta kép asszo-
cialodik bennink. Elmélyilt 6sz-
szehasonlitdé  vizsgalat nyilvan
béven szaporithatja majd a pél-
dékat, hisz a Monarchia-téma
hossz idén at fogva tartja a
publicista 'és a szépir6 Krudy
Gyulat. Okkal véli Fulép Laszlo,
... hogy A vorés postakocsii
kovetd palyaszaikaszoknak ugy-
szolvan nincsen olyan szamotte-
v6 alkotdsa, amelyben valami-
képp széba ne Kkerilne a Mo-
narchia-téma, annak valamely
valtozata, elagazasa és vonzata.”

Reflexidinkat azzal kezdtik,
hogy Fulop Laszl6 konyvének
egésze a targgyal valé azonosu-
las s a Krudy-életmd élmény-
szer(i atélésének mintaszerl( pél-
daja, amely — s ezt most tesz-
szrtik hozza nyomatékkai — mind-
végig élvezetes, nyelvi invencio-
zussaggal, esszéisztikus el6adas-
sal parosul. A szerz6 tovabbi
erénye, hogy ez a targgyal valé
azonosulas sohasem a targyila-



gossag rovasara torténik. Ellen-
kezbleg: j6 szemmel veszi észre
és jelzi is a Krudy-epika né-
mely fogyatkozésat, ha ugy tet-
szik gyongéit is. Epp a Monar-
chia-4bréazal asrol értekezve zar-
ja gondolatai egy részét azzal a

megallapitassal, hogy a Krudy-
muvakb6l kibonthaté Monarchia-
kép a nagyepikai abrazolas el-
mulasztott lehet6ségének példaja
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