Eletrajz legaldbbis kétfé-
le van: az egyszeribb, a
kiilsodleges szép sorjaban
elmondja, hogy az ir6é 1878.

oktéber 21-én sziletett
Nyiregyhazan, nagyapja
1848—49-ben hds honvéd-

kapitiny volt, a komaromi
var utolsé6 véddinek egyike,
apja tekintélyes ligyvéd,
anyja az idésebb Krudy
szegény kis cselédlanya; az-
tan kovetkezik az iré gyer-
mek- és ifjukoranak, ké-
s6bbi palyafutasanak részle-
tes taglalasa, szerelmeinek,
baratainak felsorolasa, in-
tim részletek és  pletykak,
valésdg és mendemondak
ugyes vegyitése, majd a
dramai vég: a beteg, elsze-
gényedett, oOreg és maga-
nyos iré végnapjai, haldok-
lasa, és elhunyta 1933. ma-
jus 12-én, élete Otvenotodik
évében.

A masik, a lélek dGnélet-
rajza, amely sok mindenben
parhuzamos ugyan az elob-
bivel, de nem azonos vele:
igazabb, mélyebb, &szintébb,
teljesebb. De persze — ezt
se feledjitk — ,szerepjat-
sz6bb” is. Az Oszinteség és
& szerepjatszas nmem mond
ellent egymasnak. (Ha el-
lentmondana: hogyan tart-
hatnank barkit is nagy szi-
nésznek?!) Az egyszerdi, a
kiils6dleges onéletrajzzal
szemben ez a masik, a ben-
séséges, az  attételes: igaz,
bonyolultabb. De kozelebb
visz az ir6 megértéséhez,
mint az adatok tomkelege.
— Krudy tébb ,semleges”
onéletrajzot irt, kurta
néhany mondatban, s irt
hosszabbat is, amelyben Kki-
tért csaladja torténetére. De-
hat ez mind merd adat- és
emlék-recitaldas, még akkor
is, ha igen szines ds élveze-

Szaz éve sziletett

tes, s6t, telis-tele van anek-
aotakkal. Az igazi, a leg-
bensdbb ,lelki” oOnéletrajza:
az ,N. N.” c. kisregénye.

Kridy — tudatos muivészi
fogassal — még a névtelen-
ségen tul is igyekszik elta-
volitani magatél regénye
wismeretlen hését”, amikor
a rovid, kétoldalas beveze-
tésben a vilagtol ,lemaradt
pasasérok”, a molyette bun-
dias multszazadi  6regurak
kosztiimjébe oOltozteti on-
magat. Igen: onmagat, mert
hiszen mar az elsé fejezet-
ben atvalt az egyesszam el-
s6 személyre, s arrol az 6don
nyiregyhazi Krudy-kariarol
kezd mesélni, ahol sziiletett.
S a motté is arulkod6é: Em-
lékil  ifjusagomnak. Még
arulkoddébbak a kisregény-
nek azok a részei, amelyek-
ben nagyapjarol, nagyany-
jarél, sziileirdl és egész csa-
ladjarol vall, leplezetlen
nyiltsaggal és mindenben
azonosithatéan a kiilsédleges
életrajzzal.

Schopflin Aladar — nem

ok nélkiil — Krudy ,gor-
donkazasat” emlegette. Az
»N. N.” viszont elejétdl-

végéig a tiicsdkzenére épul.
Préozaban persze, de joval
Szab6é Ldrinc el6tt. S taldn
nem tévediink, ha errdl
Dickens jut az esziinkbe, aki
éppen Krudy koranak — az
angol Viktéria-kornak —
volt a kedvenc regényirdja.
(,A tlzhely tucske”, amire
gondolunk, igen gyatra iras
ugyan, s Kradynak még
Otletet sem adhatott, de
tudjuk: Dickenset nagyon
szerette, és minden magya-
rul megjelent miivét elol-
vasta...)

Dickens, Jokai, Walter
Scott, s6t E. T. A. Hoffmann:
érzelmesség ¢és romantika,
amelyhez kemény tarsada-
lombiralat és gyilkos irénia
jarult (ebben viszont Thac-

keray hatasa is érvénye-
silt), s Puskin és Turge-
nyev, Bel6lik gyuroédott

volna 6ssze a hatalmas Kru-
dy-életmd? E paratlan kin-
csek tobb mint szaz kotet-
nyi garmadaja? Szé sincs
rola! Hisz ilyen joggal fol-

emlegethetnénk mindazokata
korabbi és késébbi nyugati
irékat, akiknek miveirdl
Kridy szinte semmit sem
tudott:  Nervalt, Emily
Brontét, Proustot, Virginia
Woolfot, Valéry Larbaud-t
és masokat, hivatkozhatnank
az Ezeregyéjszaka meséire
(ahonnét a ,Szindbad” nevet
vette). Ady vagy Moricz
éppoly jol tudta, mint ahogy
mi {5 tudjuk ma mar: Kra-
dy minden izében magyar,
eredeti, utanozhatatlan, s
igazaban nem is érthetd
meg tokéletesen masbdl,
tsak az akkori magyar valé-
sagbol. Bs mégis, vagy ép-
pen ezért: eurdpai. Nem
mult szdzadi, — ma is a mi
korunk f{réja. Ha mivei jé6-
részében meseviligot teremt
is a koznapisagbél, ha
nosztalgikusan vagyddik is
vissza a szazadvég, a sajat
fiatalsaga koraba, vagy még
régebbre, a biedermei-
erbe, ha sokszor bele is té-

ved a — nala sosem giccses -

— szentimentalizmusba, —
ha szerencsétlen, kartyas,
italos, hajotorott  alakjai
(tobbnyire épp a becsiilete-
sek, az eszményeket kere-
sék) afféle ,méla Jacques”-
ként — Shakespeare egyik
legrokonszenvesebb  figura-
ja! — bolyonganak is az al-
mok ardennes-i erdejében:
Krudy maga, emberként és
iroként sem volt soha érzel-
gbs; keményen tisztdn, ke-
serlien ¢és folényesen nézett
szembe koraval: a sivar,
mohd, korrupt és kiméletlen
kapitalizmussal, imperializ-
mussal, a haborus uszitok-
kal, a régen levitézlett uri
osztallyal (amelybdl — bar
gyerekkora ota ellensége-
ként — maga is szarma-
zott!), s foleg az elsé vilag-
haboru utdn, élete utolso
két évtizedében  kiméletle-
niil le is leplezte, elitélve
orokitette meg korat.

De ez még mindig csak a
felszine — ha ugy tetszik: a
latvanyosan realista része
életmiivének. Krudy, aki
(kiilénc alakjai szenvedésein,
tébolyain, lazain, ritka oré-
mén s még ritkabb boldog-

sagan, sokkal gyakoribb
boldogtalansagan merengve)
szinte minden mivében az
Id6t akarja megallitani —
nem visszaforgatni! —, az
emberi lélek alvilagi mély-
ségeibe hatol le, szinte miti-
kus dskédokbe, Freud és
Jung mélylélektani kutata-
sair6l mit sem tudva, épp-
ugy, ahogy Dosztojevszkij
sem sokat tudott a modern
pszichologidrdl, s mégis a
maig legérvényesebb 1élek-
rajzot adta az egészséges
emberi 1élektdl kezdve a
legbetegebbig egészen a szél-
séséges patolégidig.

Az ,N. N, ez a virtualis
Onéletrajz tele van ,tiicsok-
jelképpel”. A tiicsdk volt a
dajkim — ez a cime az el-
s6 fejezetnek. A masodiké:
Hol lakott a tiicsok? A to-
vabbiak: A tiicsok muivésze-
te, A tiicsok Gszi latogatdsa,
A kétlabu tiicsok (ez maga
Krudy"), A tiicsok szomor-
kodik, Ticsok és anyja, az-
tan egy betétnovella: Sova-
g6 tiicske, Az igazi tiicsok,
Az Oreg csOsz véleménye a
tiicsok apjarol, A kornyék-
beli tiicskok, A régi szélma-
lom tiicske. —  Mindossze
két fejezetcimb6l maradt ki
a tiicsok: A téli hajnal cso-
dai és Milyen a lyuk?

Sokaig soroltam a tiicsko-
ket? — Csupan fel akartam
hivni ra a figyelmet: Krudy
nagyon tudatosan szerkesz-

tett minden mivében, s a
legkisebbnek latszo  jelleg-
zetességét sem  szabad fi-
gyelmen kiviil hagynunk.
Realista is volt, impresszio-
nista, expresszionista is, de
legfoképpen ko1t6, a legna-
gyobbak koziil valé. Maga-
nyosan probalta végig a
modern préza dallamvaltoza-
tait, ebben is, mint a sze-
relemben, valami soha-nem-
voltat, valami tokéleteset,
alomszerGen szépet keresett.
S mi — teljes életmive is-
meretében — gy  véljik:
ra is talalt.




